TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
COMARCA DA CAPITAL

52 Vara da Fazenda Publica e Tutelas Coletivas

Processo n?2 0915791-50.2024.8.14.0301
Autor: Ministério Publico do Estado do Para

Réu: Municipio de Belém

DECISAO

Trata-se de acao civil publica com pedido de tutela antecipada proposta pelo
Ministério Publico do Estado do Para, em face do Municipio de Belém.

Disse que, tramita na Promotoria de Justica o Procedimento administrativo n@
09.2019.00000079-6 SAJ, com o objetivo de realizar o acompanhamento da
prestacao de servico de saude na Casa Dia - Centro de ATS em doencas
infecciosas adquiridas.

Segundo o autor, a Casa Dia é um servico especializado em tratamento e
acompanhamento ambulatorial de pacientes portadores de HIV postivo,
oferecendo quimioprofilaxia antirretroviral.

Assim, foi instaurado o referido procedimento com base no relatério de
fiscalizacao elaborado pelo Conselho Regional de Medicina Veterinaria, o qual
constatou diversas irregularidades estruturais e de atendimento na unidade de
saude. Disse ainda que, tem acompanhado e fiscalizado o servico na unidade
realizando diligéncias, organizando reunides e requerendo providéncias junto a
administracao municipal.

No entanto, o poder municipal fora diversas vezes informado quanto a
situacao precaria do local e, nao tomou nenhuma medida para sanar as



irregularidades identificadas. Disse por fim que, houve diversas tentativas de
solucao consensual, mas nao obteve sucesso.

Assim, requereu a concessao da tutela antecipada para determinar que o
Municipio de Belém adote as seguintes providéncias em relacao a unidade de
saude Casa dia:

a) Apresentacao de plano e cronograma de
recuperacao completa da estrutura do edificio em
gue funciona a unidade de saude;

b) Reativacao imediata dos leitos-dia das
enfermarias;

C) Acondicionamento adequado dos residuos
sélidos, substituindo imediatamente 0s
equipamentos danificados, em conformidade com
a Resolucao RDC n? 306/2004;

d) Reativacao da sala de vacinacao;
e) Reativacao da sala de fisioterapia;

f) Atualizacao dos dados dos profissionais do
estabelecimento junto ao CNES;

g) Apresentacao do alvara emitido pelo
Departamento de Vigilancia Sanitaria;

Com a peticao, juntou documentos.

Recebido o feito, o juizo determinou a intimacao do réu para apresentar
manifestacao preliminar, conforme ID n° 135067510.

O Municipio de Belém apresentou contestacao que consta no ID n°
136902815. Em suma, alegou que o pedido é inconstitucional, pois “... ndo pode o
Judiciario determinar medidas pontuais a serem executadas pelo Poder Publico,
sendo cabivel determinar, no maximo, que a administracao apresente um plano
de acdo para que a finalidade seja alcancada...” (sic).

Além disso, disse que “... condenacdo do Municipio de Belém a realizacdo de
obra publica, é flagrantemente ilegal e inconstitucional, principalmente porque
ndo foi demonstrada qualquer ilegalidade ou ilicitude por parte do ente
municipal...” (sic). Requereu a improcedéncia do pedido.

Com a peticao inicial, juntou documentos.

Como ¢é sabido, as medidas de urgéncia podem ter uma funcao
essencialmente instrumental, pois, tendem a evitar o perecimento de um direito,
cuja aparéncia possa ser razoavelmente aferida de plano. E mais que justificavel a
sua existéncia, portanto, eis que, acaso a situacao fatica apresentada nao seja



analisada desde logo e resguardado (ainda que minimamente) o direito material
pretendido pelo sujeito que se diz ofendido, o decurso do tempo poderd
desconstituir o préprio exercicio tempestivo do alegado direito, se apenas
tardiamente for reconhecido.

Nessa linha de ideia é que art. 300 do CPC dispde que a tutela de urgéncia
podera ser deferida quando estiverem presentes a probabilidade do direito e,
também, o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

Ja o art. 311 do mesmo diploma é bem mais enfatico, no que concerne a
imediaticidade do provimento judicial. Refere de maneira expressa que a tutela da
evidéncia sera concedida, independentemente da demonstracdao de perigo de
dano ou de risco ao resultado util do processo, quando, por exemplo, a peticao
inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do
direito do autor, a que o réu nao oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.

No caso presente, a pretensao da demandante estd em absoluta
consonancia com a Politica Municipal de Cuidados do Municipio de Belém.

Nao ha, pois, qualquer duvida quanto a obrigacao do Municipio de Belém, no
sentido de que deve envidar esforcos para dispor o imével em 6timas condicdes
de uso para a finalidade a que destina o programa.

E bem sabido que, em se tratando da defesa de interesses de natureza
social, como é o caso da saude publica, o Ministério PUblico ndao apenas tem o
poder, mas o dever de agir.

Nesse sentido, uma vez que o debate trata de questao essencialmente de
direito, assimilo que subsistem a um s6é tempo: 1) a verossimilhanca das
alegacdes; 2) a probabilidade do direito reclamado pelo demandante em favor da
gualidade dos servicos de atencao basica a populacao.

Desse ponto de partida, deve ser resguardado, de plano, o direito subjetivo
a salde da coletividade atingida pela omissao/negligéncia do Poder Publico.

Consoante as razdes precedentes, defiro parcialmente a tutela de urgéncia
reclamada (art. 300 do CPC) e determino que o Municipio de Belém:

1) Apresente plano e cronograma de recuperacao completa da estrutura do
edificio em que funciona a unidade de salde, no prazo de 60 dias;

2) Inicie, no prazo de 60 dias, as obras de reforma e adaptacao do espaco
onde funciona a Casa Dia, ofertando ambientes necessarios ao
desenvolvimento do trabalho ali ofertado com a reativacao da leitos-dia das
enfermarias; sala de vacinacao e de fisioterapia;

3) Efetue o acondicionamento adequado dos residuos sélidos, substituindo
imediatamente os equipamentos danificados, em conformidade com a
Resolucao RDC n2 306/2004;

4) Apresente no mesmo prazo alvard emitido pelo Departamento de
Vigilancia Sanitaria



Para o caso de incumprimento, fixo a pena de multa de R$5.000,00/dia, por
agora, limitada a R$100.000,00.

Determino a intimacao do réu para que tome ciéncia e cumpra a presente
decisao, bem como para que, querendo, apresente contestacao no prazo legal.

Cumprir com urgéncia.

Belém, 22 de maio de 2025

RACHEL ROCHA MESQUITA

Juiza Auxiliar de 32 Entrancia

respondendo pela 52 Vara da Fazenda PuUblica e Tutelas Coletivas



