12 PROMOTORIA DE JUSTICA DO
I TRIBUNAL DO JURI DE BELEM

MINISTERIO PUBLICO
DO ESTADO DO PARA

Exmo®. Sr. Dr. Juiz de Direito da 12 Vara do Tribunal do Jari da Capital.

Processo n°®0011423.87.2019.8.14.0401

DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA AO DESEMBARGADOR ROMULO JOSE
FERREIRA NUNES

Prevento Para Feitos Relativos a Chacina do Guama

O Ministério Publico, por seu 1° Promotor de Justica do Tribunal do Juari, ndo se
conformando, data maxima vénia, com a r. decisédo de V. Ex2., que revogou o decreto de
prisdo preventiva de Pedro Josimar Nogueira da Silva, José Maria da Silva Noronha,
Leonardo Fernandes de Lima, lan Novic Correa Rodrigues, Wellington Almeida
Oliveira, Edivaldo dos Santos Santana e Jonatan Albuquerque Marinho, vem, com
fulcro no artigo 581, inciso V, do cédigo de processo penal, interpor recurso no sentido
estrito, requerendo seja este recebido e ap0s as contrarrazdes, caso seja a decisédo
recorrida mantida em juizo de retratacdo, a remessa, em forma de agravo, ao Egrégio

Tribunal de Justica.

Belém, 03 de junho de 2020.

José Rui de Almeida Barboza

1° Promotor do Tribunal do Jiri da Capital
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Razbes de Recurso no Sentido Estrito

Processo n°®0011423-87.2019.8.14.0401

Recorrente — O Ministério Publico

Recorridos — Pedro Josimar Nogueira da Silva
José Maria da Silva Noronha
Leonardo Fernandes de Lima
lan Novic Correa Rodrigues
Wellington Almeida Oliveira
Edivaldo dos Santos Santana
Jonatan Albuquerque Marinho

Delito — Artigo 121, § 2°, inciso IV do Cadigo Penal.

Egrégia Turma de Direito Penal
Eminentes Desembargadores
Preclaro Relator

llustre Procurador(a) de Justica.

O Ministério Puablico, por seu 1° Promotor de Justica do Tribunal do Juri de
Belém, ndo se conformando, data vénia, com a r. decisdo do MM. Juiz de Direito da 12
Vara do Tribunal do Juri de Belém, o qual revogou o decreto de prisdo preventiva dos
recorridos, interpds recurso no sentido estrito, objetivando o restabelecimento das prisées,

pelas razbes seguintes:

Os recorridos tiveram a prisdo preventiva decretada na fase de inquérito policial,
instaurado com o objetivo de apurar a existéncia e os indicios de autoria e participacao de
onze homicidios, ocorridos no dia 19 de maio de 2019, nesta cidade, fato de repercussao
e comocao social e que ficou conhecido como a “Chacina do Guama”, sendo, ao cabo da
investigacdo preliminar, denunciados e concluida a fase do juizo da culpa pronunciados,

estando o feito aguardando a apresentacdo das razdes do recurso interposto.
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Sintetizando os fatos, foi apurado, tanto na fase inquisitéria, como no juizo da
culpa, que Pedro Josimar Nogueira da Silva, José Maria da Silva Noronha e Leonardo
Fernandes de Lima, alinhados em concurso com os demais recorridos, no dia 19 de maio
d e 2019, por volta das 15h50min, mataram a tiros as seguintes pessoas: Alex Rubens
Roque Silva, Flavia Telles Farias da Silva, Leandro Breno Tavares da Silva, Maria Ivanilza
Pinheiro Monteiro, Méarcio Rogerio Silveira Assunc¢éo, Meire Helen Sousa Fonseca, Paulo
Henrique Passos Ferreira, Samara Santana da Silva Maciel, Samira Tavares Cavalcante,
Sergio dos Santos Oliveira e Tereza Raquel Silva Franco, conforme fazem prova material
os laudos das pericias de exame de corpo de delito, na espécie necropsia médico legal,

realizadas nos cadaveres, sendo os 6bitos fato incontroverso nos autos.

No dia de ocorréncia dos fatos delituosos, por volta das 15h, o recorrido Jonatan
Marinho foi ao encontro de Edivaldo Santana na Rua da Mapaza, oportunidade em que o
convidou para a realizacdo de uma “missao”, em seguida passou mensagem, via
whatsapp, para Pedro Josimar Nogueira, dizendo que ja havia arranjado o carro para o
apoio e montou em uma motocicleta, enquanto que Edivaldo Santana entrou no carro
foram apanhar lan Novic Correa Rodrigues, seguindo para a Rua dos Pariquis, como a
Travessa Quatorze de Abril, bairro do Guam4, local no qual encontraram com Pedro
Josimar Nogueira da Silva, José Maria da Silva Noronha e Leonardo Fernandes de Lima,
e tracaram os detalhes da empreitada delituosa, realizada no Wanda’s Bar, localizado na
Passagem Jambu, n® 52, no bairro do Guama, de propriedade da vitima Maria Ivanilza
Pinheiro Monteiro, local onde se encontrava Wellington Oliveira, o qual exerceu a funcao
de olheiro, identificando e localizando os alvos a serem executados, que inicialmente

eram apenas duas pessoas.

A execucdo das vitimas coube a Pedro Josimar Nogueira, José Maria Noronha e a
Leonardo Fernandes de Lima, o deslocamento ao bar foi feito no carro de Edivaldo dos
Santos Santana, o Celta de placa OBV-4700, e na motocicleta marca Yamaha, modelo

Fan, de cor vermelha.

Objetivando nao serem identificados, encobriram a ordem alfabética da placa do

carro, retiraram a placa da motocicleta, Pedro Josimar Noronha e José Maria Nogueira
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trocaram de roupas, o primeiro vestiu uma camisa amarela e o segundo uma de cor
escura, ambas de mangas longas, colocaram brucutus e capacetes, em seguida Jonatan
Marinho passou mensagem de &udio para Wellington Oliveira sair do bar, uma vez que
para |4 jA& estavam se deslocando, enquanto Edivaldo Santana assumiu a dire¢do do
Celta, no qual foram Leonardo Fernandes e lan Novic, na motocicleta seguiram Josimar
Nogueira e José Maria Noronha. No local, os executores entraram no bar, Edivaldo
Santana ficou na direcdo do carro aguardando a execuc¢ao das vitimas, lan Novic ficou
junto a porta, observando eventual intercorréncia, e ap0s a execucdo das onze vitimas

sairam em fuga.

Portanto, Pedro Josimar Nogueira da Silva, “Cabo Nogueira”, José Maria da Silva
Noronha, “Cabo Noronha”, e Leonardo Fernandes de Lima, “Cabo Leo”, policiais militares,
foram os executores, enquanto que os demais recorridos foram participes, porquanto
houve entre eles nexo psicoldgico, em que cada um exerceu funcédo relevante na
empreitada delituosa, no seu planejamento, exercida em parte por Jonatan Albuquerque
Marinho, o qual se encarregou de articular o meio de transporte ao local dos fatos, feito
por Edivaldo dos Santos Santana, na identificacdo dos alvos no interior do bar, atribuicéo
do cabo Wellington Almeida Oliveira e lan Novic Correa Rodrigues que acompanhou 0s
executores até ao local e ficou vigilante na porta do bar, condutas que deram aos fatos
contorno de crime uUnico, sendo todos alcancados pela norma de extensao plasmada no
artigo 29, do cdédigo penal, a teor do qual “quem, de qualquer modo, concorre para o

crime incide nas penas a este cominadas”.

Os recorridos tiveram a prisdo preventiva decretada para garantia da ordem
publica, foram denunciados no dia 17 de junho de 2019, a qual foi recebida no dia 25
daquele més e ano, com a decretacao da prisdo cautelar de lan Novic Correa Rodrigues e
ratificacdo da custddia preventiva dos demais acusados na mesma data. A partir de entdo
se sucederam os pedidos de revogacdo do decreto prisional preventivo, impetracao e
habeas corpus, cujos fundamentos foram a auséncia de motivo autorizador da prisdo
preventiva, sendo os pedidos indeferidos pelo juizo e os habeas corpus negados pela
sessdo de direito penal, sempre demonstrando a necessidade de continuidade das

prisdes no interesse da sociedade.
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No dia 16 de dezembro de 2019 foi encerrada a fase do juizo da culpa sendo os
acusados pronunciados, estando a parte dispositiva da decisao assim articulada:

“Pelo exposto e por tudo que dos autos consta, hei por bem, de forma concisa e
sucinta, com fundamento no art. 413 do Cédigo de Processo Penal, acato em parte
a manifestacdo do Org&o do Ministério Publico e, por consequéncia, PRONUNCIO,
como pronunciado tenho, os nacionais 1) Pedro Josimar Nogueira da Silva, Cabo
Nogueira; 2) José Maria da Silva Noronha, Cabo Noronha; 3) Leonardo Fernandes
de Lima, Cabo Leo; 4) lan Novic Correa Rodrigues, vulgo Japa; 5) Wellington
Almeida Oliveira, Cabo Wellington; 6) Edivaldo dos Santos Santana; 7) Jaison Costa
Serra; 8) Jonatan Albuquerque Marinho, vulgo Diel, ja qualificados nos autos, como
incursos nas seguintes sancdes punitivas: 1) Pedro Josimar Nogueira da Silva, José
Maria da Silva Noronha e Leonardo Fernandes de Lima, artigos 121, 82° 1V, do
Cdédigo Penal, como autores-executores; e, 2) lan Novic Correa Rodrigues,
Wellington Almeida Oliveira, Edivaldo dos Santos Santana, Jaison Costa Serra e
Jonatan Albuquerque Marinho, artigo 121, 82°, IV, c/c art. 29, ambos do Cdédigo
Penal, todos em coautoria como participes diretos do evento delituoso, todos em
relacdo as vitimas Alex Rubens Roque Silva; Flavia Telles Farias da Silva; Leandro
Breno Tavares da Silva; Maria Ivanilza Pinheiro Monteiro; Marcio Rogério Silveira
Assuncdo; Meire Helen Sousa Fonseca; Paulo Henrigue Passos Ferreira; Samara
Santana da Silva Maciel; Samira Tavares Cavalcante; Sérgio dos Santos Oliveira; e,
Tereza Raquel Silva Franco, a fim de serem submetidos a julgamento perante o 1°
Tribunal do Jari da Comarca da Capital. Considerando a decisdo de pronincia, e
considerando-se, ainda, que o consectario segue o principal, como forma de
assegurar a ordem publica, especialmente porque o presente fato foi cometido
com violéncia e grave ameaca, em desrespeito a vida humana, trazendo
repercussdo local e nacional e a futura aplicacéo da lei penal, nos termos dos
arts. 312 e seguintes do CPP, hei por bem, manter a prisdo preventiva
decretada as fls. 107/113 — réus Pedro Josimar Nogueira da Silva, José Maria
da Silva Noronha, Leonardo Fernandes de Lima, Wellington Almeida Oliveira,
Edivaldo dos Santos Santana, Jaison Costa Serra e Jonatan Albuquerque
Marinho (apenso Il) e 1135/1138 — réu lan Novic (volume VI) dos réus aqui

pronunciados”. (Destaque do MP).

A excecdo de Wellington Almeida Oliveira, os acusados recorreram da decisédo de
prondncia e até o presente momento ainda ndo ofereceram as razGes de recorrer, sem

gue o estado de pandemia os impeca de as apresentar.
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No dia 30 de margco do corrente ano (2020), José Maria da Silva Noronha e
Leonardo de Lima tiveram os pedidos de revogacao da prisdo preventiva ou substituicdo

por medida cautelar diversa negados, concluindo o juizo nos seguintes termos:

1. Os réus José Maria da Silva Noronha e Leonardo Fernandes de Lima, por meio
de seus patronos, requereram a revogacao e/ou substituicdo da prisdo preventiva,
via email e via protocolo n® 2020.00982287-57, respectivamente. (...).

In casu, cotejando de forma acurada o conjunto fatico probatério, verifica-se que ha
elementos suficientes e iddneos ensejadores da manutengdo da prisédo preventiva
dos réus José Maria da Silva Noronha e Leonardo Fernandes de Lima.

Pois bem. A defesa do réu José Maria da Silva Noronha aduz, em sintese, que em
razdo da pandemia do COVID-19, bem como da suposta demora do processamento
e andlise do RESE interposto pelo réu impugnando a decisdo de pronuncia, o ora
pronunciado enquadra-se na hipdtese do art. 4° da Recomendagdo n®62, do CNJ,
uma vez que esta doente e que tal fato pode se agravar em face do virus
pandémico. (...).

Outrossim, tem-se que a custddia proviséria alberga em sua natureza a clausula
rebus sic stantibus, trazendo a possibilidade de revogacao a qualquer tempo, desde
que verificada a falta de motivo para que subsista ou se sobrevierem razdes que a
justifiquem. (...). Nao se observando qualquer mudanca do quadro fatico que
legitimou a decretacdo da prisdo preventiva do requerente, invidvel apresenta-se a
revogacao pretendida.

Em relac@o ao pedido formulado pela defesa do réu Leonardo Fernandes de Lima,
esta aduz, em suma, que ndo ha a presenca dos requisitos autorizadores para a
manutencdo da medida cautelar decretada em desfavor do réu, bem como,
considerando a pandemia decorrente do COVID-19, a prisdo preventiva deve ser
revogada com aplicagcdo de outras medidas cautelares. (....)

Cotejando atentamente os argumentos ventilados pela defesa do referido réu, bem

como considerando os documentos carreados ao bojo processual, pode-se verificar

que o pronunciado ndo possui 60 (sessenta) anos, tampouco enquadra-se no grupo

de vulnerabilidade, haja vista que ndo demonstrou ser portador de nenhuma

enfermidade gue o coloque no grupo de risco, de modo que o caso em testilha ndo

se subsume a Recomendacdo n® 62, do CNJ.

Por sua vez, as condi¢des pessoais favoraveis ndo garantem a revogacgao da prisao
preventiva quando h& nos autos elementos habeis a recomendar a manutencéo da
custddia, conforme entendimento pacifico do Superior Tribunal de Justi¢a, in verbis:
"a existéncia de condicbes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
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antecedentes, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o conddo de, por si so,
desconstituir a custédia antecipada, caso estejam presentes outros requisitos de
ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da medida extrema, como
ocorre na hipétese em tela" (STJ - HC n° 459.347 - GO, 6a Turma, Min.
HUMBERTO MARTINS, 18.8.2018).

Nessa esteira, compulsando os argumentos e fatos aduzidos pelos patronos dos

réus, nao vislumbro, no caso em epigrafe, a auséncia dos requisitos autorizadores

da medida cautelar decretada em desfavor dos acusados.

Pelo exposto, e por tudo que dos autos consta, hei por bem, de forma concisa e
sucinta, acolhendo os pareceres do Ministério Publico, INDEFERIR, os pedidos de
revogacdo e/ou substituicdo da prisdo preventiva formulados em favor dos réus
JOSE MARIA DA SILVA NORONHA, (...) e LEONARDO FERNANDES DE LIMA,
INFOPEN (...), com fundamento nos artigos 311 e 312, do CPP, para se manter a
privagdo processual de natureza cautelar do réu, com o escopo de se assegurar a

aplicagdo da lei penal e a ordem publica. (Grifamos).

Pois bem! No dia 19 de maio do ano em curso (2020) foram indeferidos os pedidos
de revogacéo da prisédo preventiva de Jonatan Albuquerque Marinho e Wellington Almeida

Oliveira, concluindo o juizo nos seguintes termos:

“l. O réu Jonatan Albuquerque Marinho, por meio de seu patrono, requereu a
revogacao e/ou substituicdo da prisdo preventiva. (...).

3. O réu Wellington Almeida Oliveira, por meio de sua patrona, requereu, em sintese
(...) areavaliacdo da priséo preventiva decretada em desfavor do réu (...).

Por fim, passo a analisar o pedido de reavaliacdo da prisdo preventiva decretada
em desfavor do réu Wellington Almeida Oliveira. (...).

In casu, cotejando de forma acurada o conjunto fatico probatério, bem como o
contexto atual, verifica-se que ha elementos suficientes e idéneos elementos
ensejadores da prisdo preventiva do réu Wellington Almeida Oliveira.

N&o restam duvidas, no caso em testilha, quanto ao fumus comissi delicti, fato
corroborado pela prolagédo da decisdo de pronuncia.

Quanto ao periculum libertatis, verifica-se que a manutengdo da prisédo preventiva
tem por arrimo a garantia da ordem publica e a garantia da aplicacéo da lei penal,
eis que restou demonstrada a gravidade em concreto do delito, por meio do modus
operandi dos réus, fato que ocasionou a morte de 11 (onze) vitimas.

Por sua vez, o réu Jonatan Albugquerque Marinho, por meio de seu patrono,
requereu a revogacao e/ou substituicdo da prisdo preventiva, aduzindo, em suma, a
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fragilidade da prova da culpabilidade, a pandemia ocasionada pelo COVID-19, e o

excesso de prazo da prisdo preventiva. (...).

N&o se observando qualquer mudanca do quadro fatico que legitimou a decretacdo

da prisdo preventiva do requerente, inviavel apresenta-se a revogacdo pretendida.

De igual modo, ndo restam ddvidas, no caso em testilha, guanto ao fumus comissi

delicti, fato corroborado pela prolacdo da decisdo de pronlncia. Quanto ao

periculum libertatis, verifica-se que a manutencdo da prisdo preventiva tem por

arrimo _a garantia da ordem publica e a garantia da aplicacdo da lei penal, eis que

restou demonstrada a gravidade em concreto do delito, por meio do modus operandi

dos réus, fato que ocasionou a morte de 11 (onze) vitimas

Pelo exposto, e por tudo que dos autos consta, hei por bem, de forma concisa e
sucinta, acolhendo parcialmente os pareceres do Ministério Publico, INDEFERIR os
pedidos de (...) revogacéo da prisdo preventiva e/ou substituicdo por outra medidas
cautelares formulados pela defesa do réeu WELLINGTON ALMEIDA OLIVEIRA, (...)
e o pedido de revogacéo e/ou substituicdo de prisdo preventiva formulado em favor
do réu JONATAN ALBUQUERQUE MARINHQO”. (Grifamos)

No dia 01 de junho (2020), julgando reiteracédo dos pedidos de José Maria da Silva
Noronha e de Wellington Almeida Oliveira, os quais trouxeram como fato novo o
diagnastico para covid-19, o MM. Juiz revogou a prisao preventiva de ambos e estendeu a

decisdo aos demais ora recorridos. Destacamos trechos da decisdo recorrida.

“Compulsando os autos, verifico a existéncia de novo pedido de revogacdo e/ou
substituicdo da priséo preventiva pela prisdo domiciliar formulado (...) em favor do
pronunciado José Maria da Silva Noronha, alegando que o referido pronunciado é
portador de algumas doencas, fato que o coloca no grupo de risco em relagédo ao
COVID-19 (doc. 2020.01164575-79), conforme transcrevo a seguir: Atesto para 0s
devidos fins que o Sr. José Maria da Silva Noronha encontra-se em tratamento
psiquiatrico desde o dia 12/11/2011, em nossos Servigos, por apresentar patologia
CID F33.3 (Transtorno Depressivo Recorrente Grave com Sintomas Psicéticos).
Trata-se de patologia psicotica de prognéstico desfavoravel.

Atualmente encontra-se preso no CRCAN com patologias clinicas (comorbidades) e
necessita de acompanhamento especializado em cardiopatia, endocrinologia, clinica
geral e terapeuta ocupacional. E diabético, hipertenso, alteragdo respiratéria. (...).

3. Pedido de reiteracdo da reavaliacdo da manutencdo da prisdo preventiva

formulado em favor do pronunciado Wellington Almeida Oliveira, em razdo de o
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referido pronunciado ter atestado positivo para o virus COVID-19, conforme
documentacgdo acostada pela defesa do pronunciado. (...).

A medida cautelar restritiva de liberdade decretada em desfavor do pronunciado
embasava-se na necessidade de garantir a aplicacdo da lei penal e a ordem
publica.

In casu, hodiernamente, ndo ha, nos autos, provas de que o pronunciado Wellington
Almeida Oliveira tem a intencé@o de se subtrair a aplicacao da lei penal, tampouco
gue pretende fugir do distrito da culpa, ao revés, pela conduta da defesa, verifica-se
gue o pronunciado tem interesse em dar um deslinde para o processo.

Por seu turno, em relacdo a garantia da ordem publica, entende-se como sendo o
risco consideravel de reiteracdo de acdes delituosas por parte do acusado, visando,
assim, resguardar a sociedade do cometimento de novos crimes por parte do
agente em virtude de sua periculosidade.

Nessa esteira, considerando o lapso temporal do cumprimento da medida cautelar,
bem como o contexto regional, nacional e mundial em decorréncia do COVID-19,
ndo ha, atualmente, provas que levem a crer a reiteracao delitiva do pronunciado,
tampouco de que o mesmo podera interferir ou influir negativamente nas provas
testemunhais que irdo depor na sessdo de julgamento do jari, ato processual
designado para o dia 10/08/2020.

Nessa esteira, no caso de auséncia de prova que leve a crer que o pronunciado tem
o intuito de interferir na instrucdo probatéria em sede de sessdo de julgamento,
manter a prisdo preventiva por este motivo é partir de uma presuncéo prejudicial ao
pronunciado e contraria aos principios corolarios do direito penal e processual
penal. (...).

Desta feita, considerando os argumentos expostos acima, bem como a luz da
Recomendacédo n° 62, do CNJ, em seu art. 4°, c, defiro o pedido do pronunciado
Wellington Almeida Oliveira, e revogo a prisdo preventiva, substituindo-a por
medidas cautelares diversas da prisao.

Por sua vez, o pronunciado José Maria da Silva Noronha, (...) requereu a revogacao
e/ou substituicdo da prisdo preventiva pela prisdo domiciliar, aduzindo, em suma,
gue o referido pronunciado € portador de algumas doencas, fato que o coloca no
grupo de risco da pandemia ocasionada pelo COVID-19. (...).

Conforme exposto acima, o pronunciado permaneceu custodiado preventivamente
durante toda a tramitacdo do processo. A medida cautelar restritiva de liberdade se
manteve em sede de decisédo de pronuncia.

Em que pese ndo existirem duavidas quanto a demonstragdo do fumus comissi
delicti, ndo vislumbro mais a presenca do perculum libertatis, em qualquer de suas
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modalidades (garantia da ordem publica; garanta da ordem econdmica; garanta da
aplicacdo da lei penal; conveniéncia da instrugdo processual), pelo que passo a
expor.

De modo semelhante ao aplicado ao pronunciado Wellington Almeida Oliveira, a
meu ver, ndo mais subsistem os motivos ensejadores para a manutencdo da priséo
preventiva decretada em desfavor do pronunciado José Maria da Silva Noronha,
haja vista que os fundamentos que outrora embasaram a decretacdo da medida
cautelar com base na garantia da ordem publica e na garantia da aplicacdo da lei
penal se dissiparam, aliado as consequéncias que advieram da pandemia
decorrente do COVID-19.

De outra banda, no caso em testilha, hodiernamente, ndo ha, nos autos, provas de
gue o pronunciado José Maria da Silva Noronha tem a intencdo de se subtrair a
aplicacdo da lei penal, tampouco que pretende fugir do distrito da culpa. (...).

Por seu turno, em relagcdo a garantia da ordem publica, ndo ha, atualmente, provas
que levem a crer a reiteracdo delitiva do pronunciado, tampouco de que o mesmo
podera interferir ou influir negativamente no andamento processual, quicd na
instrucdo probatdria que possa vir a ocorrer, em caso de designacdo da sessao de
julgamento.

Com efeito, considerando que:

1. Ja foi concluida a instrucédo processual.

2. Os réus estdo presos ha mais de 365 dias.

3. Todos os réus ja foram pronunciados, com a finalidade de serem submetidos a
julgamento perante o tribunal do jari.

4. Todos os pronunciados sdo primarios nos termos da lei, salvo o pronunciado
Wellington Almeida Oliveira;

5. Todos possuem profisséo declarada (em sua maioria Policial Militar).

6. Todos possuem residéncia fixa;

Considerando ainda as razfes objetivas e subjetivas que se estendem, no presente
caso, a todos os réus, estendo os efeitos da presente decisdo e revogo as prisbes
preventivas decretadas em desfavor dos réus: Pedro Josimar Nogueira da Silva,
Cabo Nogueira; Leonardo Fernandes de Lima, Cabo Leo; lan Novic Correa
Rodrigues, vulgo Japa; Edivaldo dos Santos Santana e Jonatan Albuquerque
Marinho, vulgo Diel, substituindo-as por medidas cautelares diversas da priséo.

Pelo exposto, e por tudo que dos autos consta, hei por bem, de forma concisa e
sucinta, DEFERIR os pedidos de revogacao da prisdo preventiva formulados pelos
réus José Maria da Silva Noronha, (...) e Wellington Almeida Oliveira (...)
estendendo os efeitos da presente decisdo para REVOGAR AS DEMAIS PRISOES
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PREVENTIVAS DECRETADAS, SUBSTITUNDO-AS POR MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO EM FAVOR DOS REUS:

(1) Pedro Josimar Nogueira da Silva, Cabo Nogueira,

(2) Leonardo Fernandes de Lima, Cabo Leo,

(3) lan Novic Correa Rodrigues, vulgo Japa,

(4) Edivaldo dos Santos Santana,

(5) Jonatan Albuquerque Marinho, vulgo Diel,

Assim sendo, com fulcro no art. 319, do Cddigo de Processo Penal, aplico aos
pronunciados acima citados para o fiel cumprimento por eles, (...) as seguintes
medidas cautelares:

a) comparecimento trimestral em juizo, a partir do retorno do expediente presencial,
para informar e justificar atividades;

b) proibicao de ausentar-se da Comarca sem a prévia autorizagdo deste juizo;

¢) monitoramento eletrénico”.

O colecionamento de decisdes anteriores a recorrida objetiva demonstrar que ao
longo da vigéncia do decreto preventivo prisional e sua manutencdo em face dos
reiterados pedidos de revogacao, sempre estive presente, enquanto razao de decidir, a
garantia da ordem publica, representada pelo modo de agir, pela repercussao e comogao
casadas pelo fato, pela grave violacdo ao direito a vida, pela violéncia com que se
houveram os acusados, pelo desprezo ao bem juridico tutelado, que € a integridade fisica
das vitimas em seu grau maximo, circunstancias que ndo foram consideradas para se
concluir que do dia 19 de maio, data da penultima deciséo indeferindo os pedidos, para o
dia 01 de junho desapareceram e que 0 uso de tornozeleira eletrénica ndo os impedira de
se comunicarem com grupos criminosos e milicias, ndo Ihes retirara a capacidade de

delinquir, ndo inibir4 o grau de periculosidade do qual sdo detentores.

Aqui ndo se discute quanto a prova da existéncia material dos onze homicidios e
presentes estdo os indicios de autoria e participacdo, necessario a decretacdo da prisao
preventiva, os quais serviram de base a decisdo de pronuncia, chancelada com a

gualidade de suficientes, materializadores do pressuposto do fumus comissi delicti.

O periculum libertatis, assentado nos motivos determinantes da prisdo preventiva,
guais sejam: o imperativo da ordem publica, por conveniéncia da instrucao criminal e

assegurar a aplicagdo da lei penal, reside no objetivo de se resguardar a ordem publica,
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abalada pela gravidade dos homicidios, & qual se acresce ao modo como agiram, a
violéncia extremada, demonstrando propensdo a préatica de crimes, 0s executores sendo
agentes da seguranca publica, potencializando a capacidade de delinquir e o poder de
intimidacdo, o que pode ser evitado se acautelando a sociedade de suas investidas
criminosas, dado o risco social e o perigo que representam a sociedade e em liberdade
encontrardo o mesmo ambiente e estimulos que os levaram a delinquir, justificando-se as
medidas, pois, conforme leciona José Frederico Marques in Elementos de Direito
Processual Penal, Ed. Bookseller, Campinas-SP, vol. IV, pagina 63, “desde que a
permanéncia do réu, livre e solto, possa dar motivo a novos crimes ou cause repercussao
danosa e prejudicial no meio social, cabe ao juiz decretar a prisdo preventiva como

garantia da ordem publica.

E Entendimento pacifico nos cortes estaduais e superiores de que a primariedade,
os bons antecedentes, residéncia fixa e emprego certo, por si s6, ndo obstam a
decretacdo da prisdo preventiva, conforme entendimento fixado pela 62 turma do STJ,
assentado do ROCH n° 8566 e do qual foi relator o Ministro Luiz Vicente Cerniccihiaro,
julgado em 30.06.99, a primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e ocupacao

licita ndo impedem, por si s0O, a prisao provisoria". (Destaque do MP).

O Egrégio Tribunal de Justica Paraense sumulou a matéria (sumula 08), e por seu
orgao fracionario afastando as condi¢cdes pessoais favoraveis como Obice a decretacéo

da prisdo preventiva, conforme julgados cujas ementas trazemos a colacao.

Numero do processo CNJ: 0802630-68.2019.8.14.0000

Numero do ac6rdéo:1689385

Tipo de Processo: Habeas Corpus Criminal

Orgao Julgador: Sec&o de Direito Penal

Relator: Milton Augusto de Brito Nobre

Ementa/Decisdo: Ementa: Habeas corpus liberatério. Estupro de vulneravel.
Auséncia de fundamentacé@o idonea. Improcedéncia. Deciséo justificada. Garantia
da ordem publica e conveniéncia da instru¢do processual. Gravidade concreta do
delito e periculosidade do agente revelada pelo seu modo de agir. Excesso de

prazo. Nao configurado. Regular tramitagdo do feito. Observéancia do principio da
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razoabilidade. Qualidades pessoais. Irrelevancia (sumula n°. 08 do TJPA). Ordem
denegada. Decisdo unénime.

1.Mostra-se correta a decisdo que manteve a segregacdo cautelar do paciente,
fundamentada na prova da materialidade delitiva e nos indicios suficientes de

autoria, bem como na necessidade de garantia da ordem publica, diante da especial

gravidade do delito e da periculosidade do agente, revelada pelo seu modo de agir,

uma vez que se aproveitando da condicdo de vizinho e amigo da familia da

ofendida, infante menor de 11 anos de idade, abusou sexualmente da mesma,

diversas vezes.

2.N&o ha que se falar em constrangimento ilegal por excesso de prazo, porquanto a
afericdo da razoabilidade da duracdo do processo ndo se determina de forma
meramente aritmética, e, no caso, o feito tramita regularmente, inclusive com data
para a conclusdo da formacéo da culpa designada para 25/07/2019.

3. A existéncia de condicdes pessoais favoraveis, tais como primariedade,
bons antecedentes, ocupacdo licita e residéncia fixa, ndo tem o condéao de,
por si s6, desconstituir a custddia antecipada, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema. (Sumula n° 08/TJPA).

4.0rdem denegada, por unanimidade.

Data de Julgamento: 29/04/2019. (Grifo e Destaque do MP).

Numero do processo CNJ: 0002404-04.2016.8.14.0000

Numero do acérdéo: 157.568

Tipo de Processo: Habeas Corpus Criminal

Orgéo Julgador: Sec&o de Direito Penal

Relator: Romulo Jose Ferreira Nunes

Ementa/Decisdo: Habeas corpus. Roubo majorado. Excesso de prazo na formagéo
da culpa. Impossibilidade. Processo criminal com tramitag&o regular. Juizo a quo
que tem adotado as providéncias necessdrias para o0 deslinde da demanda.
Audiéncia de instrucdo e julgamento marcada para o préximo dia 02/05/2016.
Auséncia dos requisitos da prisdo preventiva. Inviabilidade. Segregacéo cautelar
gue deve ser mantida para a aplicacdo da lei penal e para a garantia da ordem
publica. Modus operandi que recomenda a manutenc¢do da custddia. Confianga no
juiz da causa. Aplicagdo de medidas cautelares diversas da priséo.
Incompatibilidade. Qualidades pessoais. Irrelevantes. Inteligéncia da simula n.° 08
do TJPA. Ordem denegada.

I. N&o ha excesso de prazo para formagéo da culpa quando se adotam medidas

possiveis para o deslinde e o julgamento da agdo penal com a observancia do
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direito de defesa. No caso, a instrucdo processual encontra-se com tramitacdo
normal, constatando-se que a prisédo em flagrante foi convertida em preventiva em
05/11/2015, com dendncia ofertada em 20/11/2015 pelo Ministério Publico e
recebida pelo juizo em 18/12/2015, sendo, nesta data, o paciente citado para
apresentar resposta a acusacdo, sendo esta pega processual interposta em
10/03/2016, quando, nesta data, foi designada pelo juizo, a realizagdo de audiéncia
de instrucédo e julgamento para o dia 02/05/2016;
Il. Os prazos indicados para a conclusédo do feito criminal servem apenas como
parametro geral para os magistrados, variando conforme as peculiaridades de cada
caso, razao pela qual a jurisprudéncia os tem mitigado, aplicando o principio da
razoabilidade as hipéteses em que o atraso nao for provocado pela desidia estatal.
Precedente do STJ;
I1l. Estdo consolidados no caso em apreco, 0s requisitos legais da prisdo preventiva,
ex vi do art. 312, CPP, devendo-se manter a prisdo cautelar, a qual foi decretada
para garantia da ordem publica e a aplicacdo da lei penal. Destarte, verifica-se que
a custodia cautelar do paciente estd fundamentada ndo apenas nos requisitos
legais, como também em fatos concretos acostados aos autos, devendo-se manter
a prisdo preventiva, em razdo da periculosidade demonstrada e pelo modus
operandi empregado no crime em questdo, sendo, inviavel, portanto, a devolucéo
de sua liberdade ou mesmo a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao.
Precedente do STJ;
IV. Deve-se prestar reveréncia ao Principio da Confianca no Juiz da Causa, ja que o
Magistrado encontra-se mais préximo das partes, e, portanto, tem melhores
condi¢cbes de valorar a subsisténcia dos motivos que determinaram a constricao
cautelar do paciente;
V. As qualidades pessoais sdo irrelevantes ante ao disposto no Enunciado Sumular
n.° 08 do TJ/PA;

VI. Ordem conhecida e denegada. Decisdo unanime.

O dUdnico fato novo trazido pelos acusados José Maria da Silva Noronha e
Wellington Almeida Oliveira foi o diagndéstico positivo de ambos para covid-19, mas em
grau leve, conforme relatado pelo setor de saude da Secretaria de Administracao
Penitenciéria, inclusive ja estavam foram do isolamento, o que, a meu sentir, ndo seria
motivo para a revogacao da prisdo preventiva e ainda estendendo o beneficio aos demais
acusados, 0s quais, do ponto de vista da condicdo de saude momentanea, diferenciam-se

dos dois anteriores.
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E fato que diante do estado de pandemia o Conselho Nacional de Justica expediu
recomendacdo aos tribunais e magistrados para que reavaliem as prisdes provisérias,
com destagque quando se tratar de presos integrantes do grupo de risco de agravamento
da saude, decorrente do contdgio pelo virus, como idosos, e das prisées com duracdo
superior a 90 dias ou que digam respeito a crimes praticados sem violéncia ou grave
ameaca a pessoa, circunstancia totalmente fora da curva, no presente caso, dada a

natureza hedionda dos 11 homicidios cuja autoria e participacdo € imputada aos
acusados.

No ambito da recomendacéo, cuja natureza juridica ndo vincula o julgador, ha duas
condicBes a serem observadas, uma subjetiva, que é ele integrar grupo de risco, e outra

objetiva, consistente no fato de estarem presos preventivamente ha mais de noventa dias.

No que se refere a primeira, a julgar pelas informacdes que circulam nas redes
sociais, tornando-se de dominio publico, ndo ha ninguém imune a contaminagdo pelo
covid-19, esteja onde estiver, preso ou em liberdade, bem como que o maior risco de
letalidade esta entre as pessoas que tenham mais de 60 anos de dada a baixa imunidade,
ou que tenham menos idade, mas sejam portadoras de doencas pulmonares, cardiacas,

autoimunes, diabetes, hipertenséo arterial e etc.

Pois bem! Quanto ao fator idade, analisado a identificacdo dos acusados, feita na
fase de inquérito, consta-se que Pedro Josimar Nogueira da Silva nasceu no dia 29 de
junho de 1977, José Maria da Silva Nogueira no dia 22 de setembro de 1.972, Leonardo
Fernandes de Lima no dia 18 de novembro de 1988, Wellington Almeida Oliveira no dia
07 de fevereiro de 1984, Edivaldo dos Santos Santana no dia 28 de setembro de 1974,
Jonatan Albuquerque Marinho no dia 23 de maio de 1985 tendo, portanto, todos menos
de 60 anos de idade, lan Novic Correa Rodrigues esta foragido, afastando-se, assim, do

grupo de risco classificado pela idade.

Quanto a questdo da saude, José Maria Nogueira disse ser portador de transtorno
depressivo recorrente grave com sintomas psicoticos, preexistente a priséo, instruindo o

pedido com laudo psiquiatrico particular, emitido em maio de 2015, atestando ser ele
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portador de transtorno depressivo recorrente grave com sintomas psicoticos, bem como

com receita médica do mesmo ano.

Ao reiterar o pedido, justificou a pretenséo dizem:

Justi : ; o
ustifica nosso pedido, uma vez que o custodiado temporério apresenta exame de

c . x o, B : ; n '
0 ltn provagao de patologia psicotica depressiva preexistente (desde 2011), ja fornecida ao
Stema penal; e conforme entrevista reservada com o custodiado, tem elevado aumento

S1

de pensalrnentos negativos contra a propria vida, requerendo especial atengdo, ainda mais
neste periodo de Pandemia Global; além da decisio do TJ-PA em anexo.

Trata-se de
oficial, muito pelo

Penitenciaria, é no

fato preexistente cujo agravamento nao restou “provado por laudo
contrario, o relato do setor de saude da Secretaria de Administracéo

sentido de absoluta estabilidade.

O processo esta tendo o impulso necessario, os réus ja foram pronunciados,

recorreram da dec

debitada as restri

isdo e ainda ndo apresentaram as razdes de recorrer, sendo a demora

cbes impostas ao funcionamento do poder judiciario, por conta da

pandemia, ndo impede a realizacdo do ato processual, assim como nao impediu o

protocolo dos reite

rados pedidos de revogacao das prisdes.

Por fim, trazemos a colacdo recorte de artigo escrito pelo Ministro Luiz Fux,

publicado no Jornal O Estado de S&o Paulo, quando ele pondera o seguinte:

Ja ao jornal O Estado de S. Paulo, o vice-presidente do STF escreveu sobre
0 impacto do coronavirus na seara criminal e pediu cautela na andlise da liberacéo
de presos, diante de seguidos e amplos pedidos: “coronavirus ndo é Habeas
Corpus”.

O ministro destaca a Recomendacé@o 62 do CNJ, que trata da populagdo
carceraria neste momento de pandemia, e afirma que foi acertadamente pautada
em razfes humanitarias. Mas afirma que a soltura indiscriminada de presos pode
criar “politica criminal perversa e de danos irreversiveis”.

Assim, pede a conjugac¢édo de trés critérios para a liberacdo excepcional de

presos: obediéncia a legislagdo penal e processual, que se sobrepbem a

Recomendacdo 62; analise das consequéncias da libertacdo do preso quanto a
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seguranca publica e as restricdes de circulagdo; e possibilidade de isolamento de
presos dentro do proprio sistema carcerario.

“Enfim, cada magistrado deve ter em mente a seguinte percepgao
consequencialista: a liberacdo de presos de periculosidade real € moralmente
indesejada, pela ansia de conjuracdo da ideia de impunidade seletiva, e ndo pode
tornar a dose das recomendag¢8es humanitarias um remédio que mate a sociedade

e seus valores”, resume.

N&o pode o risco abstrato de contaminagéo pela covid-19 ser justificativa para a
revogacao de prisao preventiva e eventual contaminacdo ndo deve ser usada como alvara
de soltura, sem antes se ter a certeza da gravidade (leva, moderado ou grave) e se 0

setor de saude da casa penal ter condi¢Ges de trata-lo.

Por todo exposto, o Ministério Publico requer seja o presente recurso no sentido
estrito conhecido e provido para restabelecer o decreto de prisdo preventiva dos

recorridos, determinando o retorno de todos ao carcere.

Belém, 03 de junho de 2020

José Rui de Almeida Barboza

1° Promotor do Tribunal do Juri da Capital
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