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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DO PARA

JUIZO DE DIREITO DA 12 VARA CIVEL E EMPRESARIAL DE CASTANHAL

Processo n° 0801855-37.2021.8.14.0015.

ACAO CIVIL PUBLICA.
Autor(a): MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA.

Substituido(a): VANDERLEY DA SILVA LIMA.

REQUERIDO: ESTADO DO PARA

Endereco: RUA TAMOIOS,1671, BATISTA CAMPOS - BELEM/PA

REQUERIDO: MUNICIPIO DE CASTANHAL

Endereco: AV. BARAO DO RIO BRANCO, 2232, CENTRO - CASTANHAL/PA.

FINALIDADE: Intimar do deferimento da Tutela Antecipada e Citar o Estado do Para e o
Municipio de Castanhal, na pessoa de seus Procuradores, para contestar a presente acdo no
prazo de 30 (trinta) dias.

DECISAQO INTERLOCUTORIA/MANDADO DE CITACAO e INTIMACAO

Vistos etc.

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, na qualidade de substituto processual de
VANDERLEY DA SILVA LIMA, ajuizou a presente Acdo Civil Publica com Pedido de Tutela de
Urgéncia em desfavor do ESTADO DO PARA e do MUNICIPIO DE CASTANHAL, com
fundamento nos arts. 5°, caput, 6° caput, e 196, caput, da CF/88, no art. 263, da Constituicdo
Estadual, e nos arts. 294 e 300 do Novo CPC.
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Relata, em sintese, que o autor substituido necessita realizar cirurgia em carater de urgéncia para
tratamento de cisto no complexo maxilo-mandibular, e que seu quadro de saude Ihe provoca
intensas dores, conforme consta no laudo médico juntado nos autos.

Diz que o paciente foi avaliado e cadastrado para cirurgia, porém o seu caso, erroneamente, foi
considerado para doenca eletiva, e foi mandado aguardar o procedimento em sua residéncia.
Porém, em nova consulta pela UPA de Castanhal, 0 mesmo recebeu um novo laudo de que
necessita da cirurgia em carater emergencial, sendo que se encontra aguardando uma possivel
cirurgia desde dezembro de 2020, o que vem agravando seu estado de salde, diante da situacao
de negligéncia.

Assim, requer medida liminar, em antecipac¢éo de tutela, para obrigar os réus a providenciar a
realizacdo de procedimento cirlrgico para tratamento de cisto no complexo maxilo-mandibular,
bem como alimentacao e transporte para o paciente e um acompanhante.

E o sucinto Relatério. DECIDO.

Inicialmente, cumpre-me observar que hodiernamente, “A tutela de urgéncia sera concedida
guando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco
ao resultado util do processo.” (art. 300, do NCPC). Vé-se, pois, que o0 novo regramento
processual civil exige, para a concessao da tutela de urgéncia cautelar e da tutela de urgéncia
satisfativa (antecipacéo de tutela) os mesmos e idénticos requisitos, quais sejam, o fumus boni
iuris e o periculum in mora.

Uma vez que a medida acaba por suprimir, de inicio, o contraditério, deve restar devidamente
claro ao magistrado o preenchimento das exigéncias legais, o que demanda parciménia e
equilibrio na analise do feito, sob pena de banalizacdo da medida.

No tocante ao requisito da relevancia do fundamento da demanda, deve ser entendido como a
existéncia de prova inequivoca, capaz de convencer o0 juizo da verossimilhanca da alegacao
contida no pedido, ou seja, suficiente para fazer o magistrado chegar a conclusédo de que a
versao do autor € uma verdade provavel sobre os fatos, bem como de que ha chance de éxito ao
final da demanda.

Como cedico, a prova inequivoca ndo é aquela que conduz a uma verdade plena, absoluta, real,
gue, bem se sabe, é um ideal inatingivel, tampouco aquela melhor verdade possivel (mais
proxima a realidade), que s6 se obtém por meio de uma cogni¢cdo exauriente. Por prova
inequivoca deve-se entender aquela consistente, capaz de induzir o julgador a um juizo de
probabilidade, perfeitamente possivel em sede de cogni¢do sumaria.

No que tange ao fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao, tal requisito, para que
reste configurado, faz-se necessario: a) que seja impossivel o retorno ao status quo ante (dano
irreparavel); b) que, mesmo sendo possivel o retorno ao status quo ante, a condigdo econdmica
do réu ndo garante que isso ocorrera ou os bens lesados ndo séo passiveis de quantificacdo de
maneira a viabilizar a restituicdo integral dos danos causados (dano de dificil reparacéo).
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Do exame dos autos verifico, em juizo de cognicao superficial e suméaria, que estdo presentes,
nesse momento, 0s requisitos exigidos em lei para a concesséo do pedido de antecipagéo da
tutela, haja vista que presentes nos autos provas habeis a convencer o juizo da probabilidade de
gue a alegacgéo seja verdadeira.

Os documentos que instruem a inicial indicam que o(a) autor(a) necessita de tratamento médico
adequado para o0 seu caso.

O acesso a salde, portanto, tem carater de urgéncia e deve, assim, ser garantido pelo Poder
Publico.

No que tange ao fundado receio de dano irreparavel, vejo que, realmente, a demora na prestagéo
jurisdicional acarretara agravamento da condig&o atual do(a) paciente.

Por sua vez, o perigo de irreversibilidade, na hipétese dos autos, € bem mais visivel em relagéo
a(o) paciente, uma vez que depende de tratamento médico adequado para sua enfermidade,
garantindo assim a sua sobrevivéncia digna.

Com efeito, o Sistema Unico de Saude tem por objetivo a integralidade da assisténcia a satde,
seja ela individual ou coletiva, devendo atender a todos os que dela necessitam,
independentemente do grau de complexidade, garantindo-se ndo apenas o atendimento da
pessoa enferma, mas também o tratamento adequado.

No presente caso, a prestacao do tratamento adequado para a enfermidade do(a) autor(a) é
imperiosa medida a ser suportada pelos recursos da Administracdo Publica, ante a
impossibilidade de ser custeada por recursos proprios.

Ante o0 exposto e com fundamento no art. 300 do NCPC, DEFIRO o pedido de antecipacdo dos
efeitos da tutela pleiteada para determinar que 0 ESTADO DO PARA e o MUNICIPIO DE
CASTANHAL providenciem, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, a realizacdo de cirurgia do
complexo maxilo-mandibular no paciente VANDERLEY DA SILVA LIMA, inclusive com o
transporte necessério para o deslocamento da paciente e de um acompanhante (TFED), sob pena
de multa diaria no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), e de sequestro da verba publica
necessaria a realizacao do procedimento na rede particular.

Defiro ao autor os beneficios da gratuidade de justica, na forma dos arts. 98 e ss. do CPC/2015.

Citem-se os réus para, querendo, responderem aos termos da presente acao no prazo legal
(NCPC, art. 183 c/c art. 335), e para tomarem ciéncia desta Decisao Interlocutéria.

Decorrido o prazo sem manifestacado, certifique-se e faca concluséo.

Em havendo manifestacdo tempestiva, intime-se a autora para apresentar manifestacdo a
contestacao no prazo legal, facultando-lhe a juntada de documentos, conforme previsto nos arts.
350 a 352 do NCPC.
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Diante da urgéncia do caso, a intimacao das Fazendas Publicas rés para o cumprimento da tutela
de urgéncia podera ocorrer por outro meio que atinja a sua finalidade, conforme autoriza o art. 5°,
§ 5° da Lein® 11419/06.

CUMPRA-SE COM URGENCIA VIA FAX/E-MAIL.

AUTORIZO O CUMPRIMENTO PELO PLANTAO.

P.R.I.C.
Castanhal/PA, 26 de abril de 2021.
Dra. Cintia Walker Beltrdo Gomes

Juiza de Direito

SERVE A PRESENTE DECISAO, SE NECESSARIO, COMO OFICIO/CARTA PRECATORIA.

SERVE O PRESENTE DESPACHO/DECISAO COMO MANDADO/CARTA DE
CITACAO/INTIMACAO, NOS TERMOS DA PORTARIA N° 002/2009-GJ1VCIV, podendo a sua
autenticidade ser comprovada no site www.tj.pa.gov.br em consulta de 1° grau Comarca de
Castanhal.
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