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MINISTERIO PUBLICO -
DO ESTADO DO PARA PROMOTORIA DE JUSTICA DE CAPITAO POCO

EXMA. SRA. DRA. JUIZA DE DIREITO DA VARA UNICA DA COMARCA DE
CAPITAO POCO-PA.

REF.: Pecas informativas.

URGENTE

“O Ministério Publico é instituicdo permanente,
essencial a funcdo jurisdicional do estado,
incumbindo-lhe a defesa da ordem juridica, do
regime democrético e dos interesses sociais e
individuais indisponiveis” (art. 127, caput, da
CF/88).

O MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO PARA, por seu
Promotor de Justica, no uso de suas atribuicGes legais, vem a V. Exa, nos termos do art. 129,
inciso 111, da Constituicdo Federal; art. 182, inciso Ill, da Constituicdo Estadual; art. 25, inciso
IV, “a”, da Lei n.° 8.625/93; art. 52, item VI, da Lei Complementar Estadual n® 057, de 06.07.06;
arts. 4.2,5.%,19 e 21 da Lei n.° 7.347/85; Lei n°. 10.741/2003 e Lei n°. 8.080, de 19.09.90, propor
AQAO CIVIL PUBLICA COM PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA, em defesa do
direito a salude e a vida de ANNA DELEANNY DE MORAES MESQUITA, filha de Antonio
Deleon Ribeiro Mesquita e Ana Thais Marques de Moraes, nascida em 03.12.2013, residente e
domiciliada no Residencial Goiania 2, rua 11, Quadra 33, Lote 23, na cidade de Capitdo Poco-
PA, telefone para contato (91) 98075-1255, contra:

ESTADO DO PARA, pessoa juridica de direito
publico interno, com sede no Palacio do Governo,
em Belém/PA; e

MUNICIPIO DE _CAPITAO POCO, pessoa
juridica de direito publico interno, de CNPJ n°.
05149109/0001-09, com sede na com sede na Av.
Moura Carvalho, s/n° praca da Alvorada, bairro
Tatajuba, CEP.: 68650-000, nesta cidade de
Capitdo Poco/PA, representado por sua prefeita
municipal, JOAO GOMES DE LIMA, pelos fatos
e fundamentos juridicos a seguir expostos:
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DOS FATOS

A crianca ANNA DELEANNY DE MORAES MESQUITA, de 06 anos de
idade, esta passando por um calvario, por necessitar receber atendimento médico e cirdrgico e
seus pais ndo possuirem condi¢6es financeiras, sendo que fora pedida doacGes para as mesmas
nas redes sociais, mas ndo fora conseguida quantia suficiente.

A menina precisa ser submetida a cirurgia, mas até agora conseguiu apenas
consultas, chegando a ter exames pagos em estabelecimentos de salde particulares. Nem mesmo
transporte fora disponibilizado a mesma para ir a outros municipios em busca de socorro.

Seus pais amam muita a mesma e estdo desesperados, pois ndo querem
perdé-la pela falta de atendimento médico e cirurgico, ndo tendo outra saida a ndo ser recorrer ao
Poder Judiciario. Assim, resolveram procurar o Ministério Pdblico para ter acesso ao
atendimento integral aos servigos publicos de saude, sendo atendidos via watshap, por nao terem
condicdes de virem ao prédio onde fica localizada a Promotoria de Justica de Capitdo Poco.

A mesma também ndo recebe TFD (recurso para tratamento fora do
domicilio).

Diante disso de tudo isso, havendo risco de morte e agravamento da
doenca, ndo ha outra saida, a ndo ser a presente propositura de Acdo Civil Publica para defesa
dos direitos de saude e vida da crianca, dada a negativa dos réus em disponibilizar o atendimento
INTEGRAL merecido.

DA LEGITIMIDADE

Em face do disposto no art. 127, caput, da CF/88, incumbe ao Ministério
Publico a defesa da ordem juridica, do regime democratico e dos interesses sociais e individuais
indisponiveis.

“MINISTERIO PUBLICO-LEGITIMIDADE DE PARTE ATIVA-
DEFESA DA ORDEM JURIDICA, SOBRETUDO NO QUE DIZ RESPEITO AOS DIREITOS
BASICOS DO CIDADAO-RECURSO PROVIDO. NAO SE DEVE NEGAR AO MINISTERIO
PUBLICO A LEGITIMIDADE ATIVA AD CAUSUM, NA DEFESA DO CUMPRIMENTO
DAS NORMAS CONSTITUCIONAIS, SOB O ARGUMENTO DA INDEPENDENCIA
ENTRE OS PODERES SAO INDEPENDENTES, ENQUANTO PRATICAM ATOS
ADMINISTRATIVOS DE COMPETENCIA INTERNA CORPORIS. NAO SAO
INDEPENDENTES PARA, A SEU TALANTE, DESOBEDECEREM A CARTA POLITICA,
AS LEIS E SOB TAL PALIO, PERMANECEREM, CADA UMA SEU LADO, IMUNE A
REPARACAO DAS ILEGALIDADES”. (TJSP, Apel. 201.109-1, rel. Villa da Costa, 04.02.94).
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Valendo acrescentar que, sdo fung@es institucionais do Ministério Publico
zelar pelo efetivo respeito dos Poderes Publicos e dos servicos de relevancia pablica aos direitos
assegurados na Magna Carta Politica vigente, promovendo as medidas necessarias a sua garantia,
nos termos do art. 129, item Il da CF/88, e promover o inquérito civil e a acdo civil pablica, para
a protecdo do patrimdnio publico e social, do meio ambiente e de outros interesses difusos e
coletivos, conforme item 111 do mesmo dispositivo.

Nesse sentido, nos termos do art. 129, item Ill, da CF/88, e arts. 4.°e 5.° da
Lei n.° 7.347/85 esta o Ministério Publico legitimado, inegavelmente, para a presente Ac¢éo.

Com a presente Acao se visa, a um s6 tempo, a preservacao da salde e
vida de MARIA SOARES DE SOUSA, bem assim assegurar o respeito, pelos réus, dos
principios constitucionais inerentes ao servico publico de saude.

O art. 1°, da Lei Federal n. 7.347/85, disponibiliza a agdo civil publica para
a protecdo do consumidor e de outros interesses difusos ou coletivos.

A Lei Complementar n® 40/81 considera ser funcdo institucional do
Ministério Pablico "promover a agdo civil publica” (art. 3°, inciso II).

Trata-se de direito individual homogéneo indisponivel, importantissimo e
cunho social relevante.

Fica assim patente a adequacdo da via processual eleita para a obtencdo da
prestacdo jurisdicional, da mesma forma que fica configurada a violacao de interesses e direitos
indisponiveis de MARIA VITORIA RODRIGUES PAIXAO.

Nesse sentido, vale registrar o conhecimento jurisprudencial a respeito:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
INOCORRENCIA. DIREITO A VIDA E A SAUDE. DIREITO INDIVIDUAL
INDISPONIVEL. LEGITIMACAO EXTRAORDINARIA DO PARQUET. ART. 127 DA
CF/88. PRECEDENTES. 1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omissdo no acorddo
que, com fundamentacéo suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de
modo integral a controvérsia posta. 2. O Ministério Publico possui legitimidade para a defesa
dos direitos individuais indisponiveis, mesmo quando ac¢do vise a tutela de pessoa
individualmente considerada. 3. O artigo 127 da Constitui¢do, que atribui ao Ministério
Publico a incumbéncia de defender interesses individuais indisponiveis, contém norma
auto-aplicavel, inclusive no que se refere a legitimidade para atuar em juizo. 4. Tem
natureza de interesse indisponivel a tutela jurisdicional do direito a vida e a saude de que tratam
os arts. 5°, caput e 196 da Constituicdo, em favor de menor que necessita de tratamento médico
especial. A legitimidade ativa, portanto, se afirma, ndo por se tratar de tutela de direitos
individuais homogéneos, mas sim por se tratar de interesses individuais indisponiveis.
Precedente da Primeira Secdo: EREsp 734.493/RS, Rel. Min. Castro Meira, 1* Secdo, DJ de
16.10.2006. 5. Recurso especial a que se nega provimento (STJ, REsp 885416/RS, rel. Min.
Teori Albino Zavascki, 12 Turma, data de julgamento 18.09.2007, DJ 08.10.2007, p. 222), com
grifo.
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DO DIREITO

1. DIREITO A SAUDE: Direito Humano Fundamental

A Constituicdo Federal de 1988 diz que, no seu art. 6.°, “sdo direitos
sociais a educacdo, a saude, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a
protecdo a materialidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
Constituicdo”. Enfatiza, no seu art. 196, ainda, que “a saude € direito de todos e dever do
Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas que visem a reducdo do risco de
doenca e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as acGes e servicos para sua
promocao, protecao e recuperagao”.

A Magna Carta Politica vigente, ao prevé a dignidade da pessoa humana
como principio fundamental, conforme indica no seu art. 1°, reconhecendo garantir-se o direito a
vida a todos, sem distincdo de qualquer natureza, nos termos do seu art. 5° consagrando esse
entendimento em varios dispositivos, acaba por fazer do direito a salde direito humano
fundamental. Reconhecer um determinado valor como direito fundamental significa considerar a
sua protecdo como indispensavel a vida e a dignidade das pessoas — nucleo essencial dos direitos
fundamentais. E ninguém contesta hoje em dia que o atual quadro da prestacdo precéria do
servico publico de salde compromete a possibilidade de uma existéncia digna para a
humanidade, principalmente para os pobres, e pde em risco a propria vida humana. Também,
porque proclamar um direito fundamental, qualquer que seja, implica erigir o valor por ele
abrangido em elemento basico e essencial do modelo democréatico e se pretende ser instaurado
no pais, j& que, como bem disse Fabio Konder Comparato, “A constru¢do de um verdadeiro
Estado Democratico de Direito - aspiracdo incontestavel do constituinte de 1988 e de toda a
sociedade - ndo de pode dar sem o0 respeito aos atributos essenciais da pessoa humana
expressos nos direitos fundamentais” (In. COMPARATO, Fabio Konder. Os problemas
fundamentais da Sociedade Brasileira e os direitos humanos. Para Viver a Democracia. S&o
Paulo: Brasiliense, 1989, p. 178).

Como direito humano fundamental, o direito a satde € indisponivel, tipico
de segunda geracdo que assiste, de modo subjetivamente indeterminado, a todo o género
humano, circunstancia essa que justifica a especial obrigacdo - que incumbe ao Estado. Nao
sendo a toa que, no art.2° da Lei n° 8.080, de 19.09.90, resta escrito que “a saude é um direito
fundamental do ser humano, devendo o Estado prover as condi¢des indispensaveis ao seu pleno
exercicio .

2. DA RESPONSABILIDADE SOLIDARIA.

A salde é dever do Estado (art. 196, da CF/88). Dever consistente no
estabelecimento de politicas sociais e econdémicas que visem a redugdo do risco de doenca e de
outros agravos e 0 acesso universal igualitario as acdes e servi¢os para sua promocao, protecéo e
recuperacdo. Em outras palavras, a “Constituicdo Cidada” impds ao Estado o dever de buscar
acoes e servigos preventivos, de prevencado, protecdo e recuperacdo da saude, visando atender a
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todos, pobres, ricos, negros, brancos, prostitutas, feios, deficientes etc., em qualquer lugar do
Brasil. Se ndo é o que acontece, pelo menos €, claramente, o que reza o Texto Maior.

A responsabilidade do Poder Publico nesse campo € comum a Unido,
Estados, Distrito Federal e Municipios os quais devem “cuidar da salde e da assisténcia
publica, da protecdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia” (art. 23, II da CF/88).
Isso tem base no mandamento constitucional da dignidade humana e no financiamento da saude
por impostos que sdo pagos pelos contribuintes. Sobre isso ja se manifestara o Supremo Tribunal
Federal:

O DIREITO PUBLICO SUBJETIVO A SAUDE REPRESENTA
PRERROGATIVA JURIDICA DA REPUBLICA (ART. 196). TRADUZ BEM JURIDICO
CONSTITUCIONALMENTE TUTELADO, POR CUJA INTEGRIDADE DEVE VELAR,
DE MANEIRA RESPONSAVEL, O PODER PUBLICO, A QUEM INCUMBE
FORMULAR - E IMPLEMENTAR- POLITICAS SOCIAIS E ECONOMICAS QUE
VISEM A GARANTIR, AOS CIDADAOS, O ACESSO UNIVERSAL E IGUALITARIO A
ASSISTENCIA MEDICO-HOSPITALAR. O carater programatico da regra inscrita no art.
196 da Carta Politica- que tem por destinatarios todos os entes politicos que compdem, no plano
institucional, a organizacéao federativa do Estado Brasileiro- ndo pode converter-se em promessa
institucional inconsequente, sob pena de o Poder Publico, fraudando justas expectativas nele
depositadas pela coletividade, substituir, de maneira ilegitima, o cumprimento de seu
impostergavel dever por um gesto de infidelidade governamental ao que determina a propria Lei
Fundamental do Estado (RE 267.612 — RS, Rel. Min. Celso de Mello, DJU 23/08/2000).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL — FORNECIMENTO
DE MEDICAMENTOS - SUS - OFENSA AO ART. 535 DO CPC - INEXISTENCIA —
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERATIVOS - honorérios devidos
pelo Estado a Defensoria Publica — jurisprudéncia revista pela primeira se¢do - recurso especial
parcialmente provido. 1. Em nosso sistema processual, o juiz ndo esté adstrito aos fundamentos
legais apontados pelas partes. Exige-se, apenas, que a decisdo seja fundamentada, aplicando o
magistrado ao caso concreto a legislacdo considerada pertinente. Inocorréncia de violagao ao art.
535 do CPC. 2. O funcionamento do Sistema Unico de Saude - SUS é de responsabilidade
solidaria da Unido, Estados-Membros e Municipios, de modo que, qualquer dessas entidades tém
legitimidade ad causam para figurar no polo passivo de demanda que objetiva a garantia do
acesso a medicacdo para pessoas desprovidas de recursos financeiros. 3. A primeira secao,
julgando o REsp 596.836/RS por afetagcdo da Segunda Turma, em decisdo datada de 14/04/2004
e publicada em 02/08/2004, uniformizou o entendimento, no sentido de que a defensoria publica
é 6rgdo do Estado, motivo pelo qual ndo pode recolher honorarios sucumbenciais decorrentes de
condenagdo contra a Fazenda em causa patrocinada por defensor publico.4. ressalva de
entendimento pessoal. 5. Recurso Especial parcialmente provido (STF, RESP 527356/RS, 22
TURMA, Min. Eliana Calmon, j. 21.06.05, DJ 15.08.05, P. 239).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - EXERCICIO
PROFISSIONAL - CLINICAS DE FISIOTERAPIA - FUNCIONAMENTO
CONDICIONADO A CONTRATACAO DE MEDICOS FISIATRAS, ORTOPEDISTAS
OU TRAUMATOLOGISTAS - DECRETO-LEI 938/69 E LEI 6.316/75 - PRECEDENTE
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DO STF - SUS - LEGITIMIDADE PASSIVA — DISPOSITIVOS NAO
PREQUESTIONADOS - SUMULA 282/STF — VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
AFASTADA.1. Aplica-se o teor da Sumula 282/STF no que diz respeito aos dispositivos ndo
prequestionados.2. Afasta-se a ofensa ao art. 535 do CPC, se inexiste a apontada contradicao,
revestindo-se os embargos declaratorios de mero efeito infringente. 3. O funcionamento do
Sistema Unico de Salde - SUS é de responsabilidade solidaria da Unido, Estados-membros e
Municipios, tendo qualquer dos entes legitimidade para figurar no polo passivo das demandas
que lhe digam respeito. Inexiste dbice a formacgdo de litisconsorcio entre eles. Preliminar de
ilegitimidade passiva da Unido que se afasta. 4. O STF, no julgamento da Representacdo
1.056/DF, considerou constitucionais os arts. 3° e 4° do Decreto-lei 938/69 e 12 da Lei 6.316/75
e bem delimitou as atividades do fisioterapeuta e do terapeuta ocupacional: a) ao médico cabe a
tarefa de diagnosticar, prescrever tratamentos, avaliar resultados; b) ao fisioterapeuta e ao
terapeuta ocupacional, diferentemente, cabe a execucdo das técnicas e métodos prescritos.5.
llegalidade da exigéncia de serem os fisioterapeutas e 0s terapeutas ocupacionais fiscalizados por
médicos, ndo estando as clinicas de fisioterapia obrigadas a contrata-los. 6. Recurso especial da
Unido conhecido em parte e improvido. Provido parcialmente o recurso especial do
CREFITO.(STF, REsp 693466 / RS, Rel. Min. Eliana Calmon, 22 Turma, j. 03/11/2005, DJ
14.11.2005, p. 267).

REEXAME NECESSARIO, MANDADO DE SEGURANCA.
FORNECIMENTO DE REMEDIO. OS SERVICOS DE SAUDE SAO DE RELEVANCIA
PUBLICA E DE RESPONSABILIDADE DO PODER PUBLICO, INTEGRADO EM
UMA REDE REGIONALIZADA E HIERARQUIZADA DE AQ@ES E SERVICOS
FEDERAIS, ESTADUAIS E MUNICIPAIS, O CHAMADO SISTEMA UNICO DE
SAUDE, QUE TEM NO POLO ATIVO QUALQUER PESSOA E POR OBJETO O
ATENDIMENTO INTEGRAL. De tal sorte, o poder publico é responsavel pelas acdes e pelos
servicos, nao podendo, cada um e todos, esquivar-se do dever de presta-los de forma integral e
incondicional. confirmada a sentenca em reexame necessario (TJRS — Primeira Camara de Férias
Civel — Reexame Necessario n.° 599013505 — Relator o Eminente Desembargador Genaro José
Baroni Borges — Julgado em 08/06/1999).

Assim, podendo todos serem demandados isolada ou em conjunto, sendo
obrigagdes impostergaveis de todos os Entes respeitarem a dignidade humana, garantindo-se a
vida.

O Sistema Unico de Salde (SUS) tem sua existéncia fundamentada na
Constituicdo Federal de 1988 e nas Leis n.°s 8.080/90 e 8.142/90, sendo o conjunto de acdes e
servicos de saude prestados por 6rgédos e instituicbes publicas federais, estaduais e municipais,
bem como os servigos privados conveniados. Tem como caracteristicas: a) A universalidade,
porque deve atender a todos sem distingfes, desconsiderando até mesmo o poder aquisitivo da
pessoa; b) A integralidade, garantindo-se o tratamento total; c) A equidade, priorizando aqueles
que possuem mais necessidades; d) A descentralizagédo, partindo-se do entendimento de que
quem esta mais proximo dos cidadaos tem mais chances de acertar na solucdo dos problemas; e)
A regionalizacédo e a hierarquizacgdo, devendo entender-se que 0s servicos de salde devem estar
dispostos de maneira regionalizada, obedecendo uma hierarquia entre eles; f) A participacdo do
setor privado, de forma complementar ao setor publico; g) A racionalidade, devendo organizar-
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se para oferecer acdes e servicos de acordo com as necessidades da populagcdo e com o0s
problemas de satde mais freqiientes em cada regido; i) Eficacia e eficiéncia, obrigatoriedade de
prestar servigos de qualidade popular, assegurando-se o direito de participagéo de todos.

Assim, o Municipio e o Estado ndo podem esquivarem-se de suas
responsabilidades.

Nao tendo medicamentos na rede do SUS, devem garantir o tratamento na
rede privada a mesma, as suas custas, ndo podendo-se permitirem que a mesma morra sem
assisténcia.

3. DA IMPORTANCIA DO PODER JUDICIARIO

O que a todos tém visto é uma incapacidade absurda, funcional,
administrativa, gerencial, burocratica, omissiva e corrupta do Estado e seus agentes de
cumprirem o mandamento constitucional de exercicio do direito a satde das pessoas. Isso, apesar
dos grandes gastos publicos nessa area, anualmente.

Porém, vé-se atualmente que o Judiciario tem sido procurado para julgar
questdes relativas & saude, novas, o que pode demonstrar a sensibilizacdo publica para a
importancia dos servicos nessa area e uma maior conscientizagdo do povo para exigir o
cumprimento do tal dever do Estado. Isso, até porque o cidaddo se vé obrigado a buscar todas as
medidas para garantir sua satde e sua vida diante da inoperancia estatal.

Oxala, o Judiciario tem, na maioria consideravel das vezes, demonstrado
sensibilidade ao julgar as questdes sociais suscitadas na area da salde, fazendo-o com acerto.
Com isso, acaba por atualizar a Lei e posi¢des vetustas do préprio Judiciario, ganhando respeito
da sociedade. Entre o Estado e o individuo, tem ficado a favor deste ultimo. Entre a opg¢do do
equilibrio das contas publicas e o direito a vida e a saude, tem preferido esses, mais importantes.
Sendo, vejamos:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUCIONAL,
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. SAUDE PUBLICA. HEPATITE C.
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS EXCEPCIONAIS (RIBAVIRINA 250 MG E
INTERFERON ALFA-2B). ACAO ORDINARIA C/C PEDIDO DE TUTELA
ANTECIPADA. DEFERIMENTO NA ORIGEM. MANUTENCAO EM GRAU
RECURSAL. NAO-PROVIMENTO. E consabido que a satde publica é obrigacio do Estado
em abstrato, desimportando qual a esfera de poder que efetivamente, a cumpre, pois a sociedade
que contribui e tudo paga, indistintamente, ao ente publico que Ihe exige tributos cada vez mais
crescentes, em todas e quaisquer esferas de poder estatal, sem que a cada qual seja especificada a
destinacdo desses recursos. Portanto, o indeferimento da tutela causaria dano ao agravante,
pondo em risco a sua vida. agravo de instrumento ndo provido (TJRS — Quarta Camara Civel —
Recurso de Agravo de Instrumento n.° 70001489657 — Relator Desembargador Wellington
Pacheco Barros — Julgado em 29/11/2000).
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ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. ARTIGO 535 DO CPC.
ARGUICAO GENERICA. SUMULA 284/STF. ALEGADA TRANSGRESSAO A
DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA
ESPECIAL. CUSTEIO DE TRATAMENTO MEDICO. BLOQUEIO DE VALORES EM
CONTAS PUBLICAS. POSSIBILIDADE. ARTIGO 461, § 5°, DO CPC.1.N4o se conhece
do recurso especial pela alegada violagao ao artigo 535 do CPC nos casos em que a arglicéo é
genérica. Incidéncia da Sumula 284/STF.2. Quanto ao artigo da Carta da Republica e aos
principios constitucionais tidos como contrariados, trata-se de matéria que refoge ao ambito de
apreciacdo desta Corte. O recurso especial, como é cedico, limita-se ao exame de normas
infraconstitucionais.3. As medidas previstas no § 5° do artigo 461 do CPC foram antecedidas da
expressao "tais como", o que denota o carater ndo exauriente da enumeracdo.4.N&o obstante o
sequestro de valores seja medida de natureza excepcional, a efetivacdo da tutela concedida no
caso esta relacionada a preservacao da saude do individuo, devendo ser privilegiada a protecao
do bem maior que é a vida.5. Recurso especial improvido (STF, REsp 787101/RS, 22 Turma,
Rel. Min. Castro Meira, j. 17.11.05, DJ 28.11.2005, p. 271).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MEDIDA CAUTELAR.
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL AINDA NAO ADMITIDO NA
ORIGEM.TRATAMENTO DE SAUDE NO EXTERIOR.1. Em situacBes excepcionais,
presentes o forte risco de dano irreparavel e a relevancia do direito alegado, mostra-se cabivel a
medida cautelar para conferir efeito suspensivo a recurso especial cuja admissibilidade ndo foi
apreciada na instancia de origem.2. Revelando-se, todavia, improvavel o conhecimento e
provimento do recurso especial, ndo se configura o requisito da verossimilhanca, indispensavel a
concessdo da medida antecipatoria.3. Em recurso especial contra acorddo que nega ou concede
antecipacdo da tutela, a questdo federal passivel de exame é apenas a que diz respeito aos
requisitos da relevancia do direito e do risco de dano, previstos no artigo 273 do CPC. Nao é
apropriado invocar, desde logo, e apenas, ofensa as disposi¢fes normativas relacionadas com o
mérito da acdo principal.4. Agravo regimental a que se nega provimento (STF, AgRg na MC
10154 / RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, 12 Turma,j. 02/08/2005, DJ 22.08.2005, p. 126).

O direito a saude € assim desregrado, € sempre de quem precisa. Fazer o
qué? Melhor salvar do que matar.

E garantido o acesso as agbes e Servigos para promogdo, protecdo e
recuperacdo da saude. Isso inclui tudo. Isso mesmo, tudo, fornecimento de medicamentos a
populacdo, exames, proteses, oOrteses, curativos, intervencgdes cirurgicas, inclusive o transporte
necessario até se chegar ao atendimento médico. Ja foram beneficiados por ordens judiciais
portadores de deficiéncia, de insuficiéncia renal cronica, de AIDS, de atrofia cerebral gravissima,
auséncia de atividade cerebral, coordenacdo motora e fala, de depressdo, de problemas
psiquiatricos, de lUpus etc. Sendo, vejamos:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
INEXISTENCIA DE IRREGULARIDADES NO ACORDAO. REQUISITOS DA
TUTELA ANTECIPADA. REEXAMEDE PROVA. SUMULA N° 07/STJ. PRETENSAO
DE REDISCUSSAO DA MATERIA. NAO-CABIMENTO. ANALISE DE VIOLACAO DE
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. 1. Auséncia de
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irregularidades no acorddo quando a matéria que serviu de base & oposi¢do do recurso foi
devidamente apreciada, com fundamentos claros e nitidos, enfrentando as questdes suscitadas ao
longo da instrucdo, tudo em perfeita consonancia com os ditames da legislagéo e jurisprudéncia
consolidada. O ndo-acatamento das teses deduzidas no recurso ndo implica cerceamento de
defesa. Ao julgador cumpre apreciar o tema de acordo com o que reputar atinente a lide.Nao esta
obrigado a julgar a questdo de acordo com o pleiteado pelas partes, mas sim com o seu livre
convencimento (art. 131 do CPC), utilizando-se dos fatos, provas, jurisprudéncia, aspectos
pertinentes ao tema e da legislacdo que entender aplicavel ao caso.As fungdes dos embargos de
declaracdo, por sua vez, sdo, somente,afastar do acorddo qualquer omissao necessaria para a
solucgéo da lide, ndo permitir a obscuridade por acaso identificada extinguir qualquer contradi¢éo
entre premissa argumentada e conclusdo.2. O acérddo a quo manteve o deferimento da
antecipacdo da tutela, a qual determinou que o recorrente forneca, gratuitamente, 0s
medicamentos necessarios ao tratamento de sadde dos associados da medicamentos necessarios
ao tratamento de salde dos associados da agravada, em razdo de serem portadores do “Mal de
Parkinson”.3. Demonstrado, de modo evidente, que a procedéncia do pedido estd rigorosamente
vinculada ao exame das provas depositadas nos autos. A questdo nodal acerca da verificacdo dos
requisitos para a antecipagdo da tutela — verossimilhanca das alegacfes e o receio de dano
irreparavel - constitui matéria de fato e nao de direito, o que ndo se coaduna com a via estreita da
stplica excepcional. Na via Especial, ndo h&a campo para revisar entendimento de 2° grau
assentado em prova. A funcdo de tal recurso é, apenas, unificar aplicacdo do direito federal
(Sumula n° 07/STJ).4. No curso de recurso especial ndo ha lugar para se discutir, com carga
decisoria, preceitos constitucionais. Ao STJ compete,unicamente, unificar o direito ordinario
federal, em face de imposicdo da Carta Magna. Na via extraordinaria € que se desenvolvem a
interpretacdo e a aplicacdo de principios constantes no nosso Diploma Maior. A relevancia de
tais questdes ficou reservada,apenas, para o colendo STF. Nao pratica, pois, omissao o acordao
que silencia sobre alegagdes da parte no tocante a ofensa ou ndo de regra posta na Lei Maior. 5.
Enfrentamento de todos os pontos necessarios ao julgamento da causa. Pretensdo de
rejulgamento da causa, 0 que ndo é permitido navia estreita dos aclaratérios. 6. Embargos
rejeitados (STF, EDcl no AgRg no Ag 670862/ PE, Rel. Min. José Delgado, 12 Turma, j.
13/09/2005, DJ 10.10.2005, p. 232).

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AGRAVO
REGIMENTAL. JULGAMENTO EXTRA PETITA. INOCORRENCIA. DIREITO A
TRATAMENTO DE SAUDE ADEQUADO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
DEFENSORIA PUBLICA. CONFUSAO ENTRE CREDOR E DEVEDORL.I - Inexiste, na
hipdtese, julgamento "extra petita”, uma vez que o bem juridico tutelado na presente acdo é a
salde, buscando-se com a prestacao jurisdicional o fornecimento de medicamentos necessario ao
tratamento da doenca, e ndo a concessao de um determinado medicamento. Como bem ressaltou
0 Ministério Publico, "O direito da apelada tem respaldo na Carta Magna, como direito
fundamental, portanto, ela tem direito 'a toda a medicacdo necessaria a seu tratamento'."ll -
Agravo Regimental improvido. (STF, AgRg no REsp 654580 / RJ, Rel. Min. Francisco Falc&o,
12 Turma, j. 16/08/2005, DJ 17.10.2005 p. 184).

E por demais importante ressaltar que, as acdes e servicos de salide sio

gratuitas (art. 43 da Lei 8.080, de 19.09.1990), ressalvando-se as clausulas dos contratos ou
convénios estabelecidos com as entidades privadas.
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Por tudo dito, ao reconhecer o direito a saude como direito social, de todos,
publico e gratuito, a Constituicdo fé-lo como fundamental, imprescindivel para a dignidade da
pessoa humana, devendo isso ser reconhecido pelo Poder Judiciario o qual deve reparar
violéncias e ilegalidades.

DAS PROVAS

Sé&o provas as acostadas nos autos, conforme anexo, ficha de atendimento e
documentacdo da paciente, informacfes médicas e demais documentos sobre a patologia e
necessidade de atendimento e tratamento, inclusive laudo médico.

DA TUTELA ANTECIPADA

A antecipacdo da tutela jurisdicional, como é sabido, adveio com a reforma
operada em nosso sistema processual, em dezembro de 1994, com o objetivo de melhor efetivar
a prestacao jurisdicional, garantido o resultado util do processo.

Dispde o art. 273 do Caodigo de Processo Civil:
“Art. 273. O juiz podera, a requerimento da parte, antecipar, total ou

parcialmente, os efeitos da tutela pretendida no pedido inicial, desde que, existindo prova
inequivoca, se convenca da verossimilhanca da alegacéo e:

| — haja fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacao;

(...)” (grifei)

Assim, observa-se que o dispositivo acima citado tem uma finalidade
preventiva que € a de evitar o risco de dano, devendo, contudo, limitar-se ao estritamente
necessario para evitar esse dano, conforme preleciona JOSE ROBERTO DOS SANTOS
BEDAQUE:

“A possibilidade de o autor usufruir provisoriamente dos efeitos do
provimento final antes do momento procedimental proprio deve-se ao perigo de que, se tiver de
aguardar o final do processo, fique impossibilitado de fazé-lo ”’(In: BEDAQUE, José Roberto
dos Santos. Tutela Cautelar e Tutela Antecipada: Tutelas Sumaérias e de Urgéncia. Sdo Paulo:
Malheiros Editores,1998, pag. 307).

Saliente-se que o instituto em analise é aplicavel a espécie como medida
acautelatoria em sede de agdo civil publica, pois, como ensina LUCIA VALLE FIGUEIREDO,
“na verdade, a tutela antecipatéria difere da medida liminar. Por meio dela antecipa-se o
provimento final, sem que com isso a composicao da lide seja interrompida (...) € o proprio bem
da vida pretendido que € antecipado, sem prejuizo de que a final, venha ser decidido de forma
diferente. Antecipa-se a propria execucdo. Nao ha se falar também na satisfatoriedade da tutela,
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o que implicaria na impossibilidade de desfazimento”. (Ac¢ao Civil Publica, coord. Edis Milaré,
RT, 1995, p. 348).

A vida, dom maior, direito fundamental, tem valor inestimével, conforme
preleciona JOSE AFONSO DA SILVA, “...a vida humana, que é o objeto do direito assegurado
no art. 5.° caput, integra-se de elementos materiais (fisicos e psiquicos) e imateriais
(espirituais)... por isso ela constitui a fonte priméaria de todos os outros bens juridicos. De nada
adiantaria a Constituicao assegurar outros direitos fundamentais se ndo erigisse a vida humana
num desses direitos”. (In: DA SILVA, José Afonso. Curso de Direito Constitucional Positivo.
15.2 ed. Sdo Paulo: Malheiros Editores, 1998, p. 201).

Foi nessa esteira de pensamento, que o Juiz da Vara da Infancia e
Juventude, de Boa Vista/RR, hoje Des. Mauro Campello, em decisdo proferida na a¢éo ordinaria
n.0 2.779/98, cujo objeto é similar ao desta Acao Civil Publica, disse:

“A Constituicdo Federal em seu art. 196, garante a salde a todos,
independentemente da situacdo econémica e cria para o Estado o dever de presta-la. Dessa
forma, basta o cidaddo maior ou menor de idade, pobre ou rico, homem ou mulher necessitar de
tratamento de saude que o Estado passa ter o dever de presta-lo. O mencionado artigo cria para
o0 Estado uma responsabilidade para sua politica publica na area de salde, ou seja, deve
atender a todos e a todo tipo de doenca preferencialmente em seu territorio e na auséncia do
tratamento neste deve garanti-lo em outra unidade da Federacdo, financiando o deslocamento,
o atendimento e a estada”.

O “Tratamento Fora de Domicilio (TFD)” ¢ um instrumento importante de
acesso ao atendimento do servico publico de salde, caso inexista 0 tratamento no municipio
onde encontra-se 0 paciente, nos termos da Portaria SAS/n° 055, de 24.02.99, impondo-se como
dever ao Estado e Municipio.

Portanto, perfeitamente cabivel a concessdo de tutela antecipada contra a
Fazenda Publica. Sendo, vejamos:

A TUTELA ANTECIPADA PRESSUPOE DIREITO EVIDENTE
(LIQUIDO E CERTO) OU DIREITO EM ESTADO DE PERICLITAGCAO. E LIQUIDO E
CERTO O DIREITO QUANDO EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA
PREDOMINANTE DO ST, O GUARDIAO DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. A tutela antecipada contra o Estado é¢ admissivel quando em
jogo direito fundamentais como o de prestar saude a toda a coletividade. Protecdo imediata do
direito instrumental & consecucdo do direito-fim e dever do Estado. Tutela antecipatoria deferida
em favor de Associacdo Hospitalar, que lida com a prestacdo de servigos a comunidade carente,
e que visa a preservacdo do direito personalissimo a saude. Inaplicagcdo do art. 1.° da Lei n. °
9.494/97 (STJ, 1.2 Turma, REsp. n.° 447335/RS, Rel. Min. Luiz Fux, ac. de 11.02.03, DJU 24.03,
p.146).

Esta Corte Superior vem entendendo, em regra, pela impossibilidade da
antecipacdo de tutela em face da Fazenda Publica, conforme a decisdo do Pretdrio Excelso
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acerca de liminar na ADC n.° 4; admitindo-se apenas em casos excepcionais, em que a
necessidade premente do requerente tornaria imperiosa a concessao antecipada de tutela. A
vedacdo ndo tem cabimento em situagcOes especialissimas, nas quais resta evidente o estado de
necessidade e a exigéncia da preservacdo da vida humana, sendo imperiosa a antecipacdo da
tutela como condigdo de sobrevivéncia do requerente. (STJ, AGREsp. N.° 367.275/SP, 12
Turma, Rel. Min. Francisco Falcao, DJU 02.12.02).

E certo que, em se tratando de satde publica, direito do cidaddo e dever do
Estado, ndo prevalece a norma do art. 2.° da Lei 8.437/92 ou da Lei n.° 8.666/93 sobre 0s
preceitos dos arts. 6.° e 196 da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil.

A salde dos cidaddos ndo pode esperar por diligéncias burocraticas, via de
regra, dilatorias. As providéncias médicas, para serem eficazes, devem ser imediatas, sob pena
de se tornarem inuteis diante da perda do préprio bem de vida que se procura resguardar.

Ha que se assegurar o primado da hierarquia das normas juridicas, fazendo
com que os instrumentos legais infraconstitucionais sejam realmente interpretados a luz dos
principios maiores do sistema juridico constitucional.

Aguardar licitacdo para atender as necessidades prementes de um ser
humano é, sobretudo, conduta incompativel com o alcance e principio de qualquer regra juridica
e 0 hermeneuta e aplicador da lei tem o dever, como Magistrado, de interpretar, atendendo aos
fins do bem-comum, segundo dispde o art. 5.°, do Dec.-Lei n°® 4.657, de 04.09.42: “Na aplicagdo
da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem”.

Segundo o relator do Recurso Especial n.° 353147/DF, interposto contra
deciséo proferida pelo TRF 1.2 Regido, Ministro Franciulli Neto, ndo se pode conceber que a
simples existéncia de portaria (ou qualquer ou norma infraconstitucional), suspendendo o0s
auxilios financeiros para tratamento no exterior, tenha a virtude de retirar a eficicia das regras
constitucionais sobre o direito fundamental a vida e & saude. “Defronte de um direito
fundamental, cai por terra qualquer outra justificativa de natureza técnica ou burocratica do
Poder Publico, uma vez que, segundo os ensinamentos de lves Gandra da Silva Martins, o ser
humano é a unica razao do Estado”.

O Ministro acrescentou, também, que o Sistema Unico de Satde (SUS)
pressupde a integralidade da assisténcia, de forma individual ou coletiva, para atender cada caso
em todos os niveis de complexidade. Por esta razdo, vale fazer o registro do que fora dito, de
forma brilhante: “comprovada a necessidade do tratamento no exterior para que seja evitada a
cegueira completa do paciente, deverdo ser fornecidos os recursos”.

Seguem, ainda, alguns Julgados de nossos Tribunais:
MANDADO DE SEGURANCA. CONCESSAO. MENOR PORTADOR
DE DOENCA RARA, NECESSITANDO DE MEDICAMENTO IMPORTADO,

INOCORRENCIA DE VIOLACAO AO ARTIGO 1.° DA LEI NUM. 1.533/51. Além do
elevado sentido social da deciséo, a concessdo da seguranca, para compelir o 6rgdo competente a
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fornecer o medicamento indispensavel ao menor impubere portador de moléstia rara, ndo viola a
lei e se harmoniza com a jurisprudéncia sobre o tema (STJ — Segunda Turma - RESP 57869/RS
— Relator o Eminente Ministro Hélio Mosimann — Julgado em 26/05/1998 — Publicado do DJ em
15/06/1998 — Pagina 00099).

MEDICAMENTO - AQUISICAO - LIMINAR SATISFATIVA —
DIREITO A VIDA E VEDADA A CONCESSAO DE LIMINAR CONTRA ATOS DO
PODER PUBLICO NO PROCEDIMENTO CAUTELAR, QUE ESGOTE, NO TODO OU
EM PARTE, O OBJETO DA ACAO. Entretanto, tratando-se de aquisicdo de medicamento
indispensavel a sobrevivéncia da parte, o que estaria sendo negado pelo poder publico seria 0
direito a vida. Recurso improvido (STJ — Primeira Turma — RESP. 97912/RS — Relator o
Eminente Min. Garcia Vieira — Julgado em 27/11/1997 — Publicado no DJ em 09/03/1998 —
Pagina 00014).

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. LIMINAR DE
CARATER SATISFATIVO. SAUDE PUBLICA. DIREITO DO CIDADAO E DEVER DO
ESTADO. DECISAO ASSENTADA EM DISPOSIC}C)ES CONSTITUCIONAIS.
RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO. E vedada, como principio geral, a concessdo de
liminar de carater eminentemente satisfativo, excepcionando-se as hip6teses de providéncias
médicas urgentes. Quando, porém, a decisdo recorrida se fundamentou em preceitos da
Constituicdo Federal, ndo se pode sequer tomar conhecimento do recurso extremo (STJ —
Segunda Turma — RESP. 109473/RS — Relator o Eminente Min. Hélio Mosimann — Julgado em
23/03/1999 — Publicado no DJ em 06/09/1999 — P&gina 00069).

MANDADO DE SEGURANCA. CONCESSAO. PORTADOR DE
DOENCA CRONICA INCURAVEL. NECESSIDADE URGENTE DE MEDICAMENTO.
DISPENSA DE LICITACAO. Além do elevado sentido social da decisio, a concessdo da
seguranca, para compelir o érgdo competente a fornecer medicamento indispensavel ao portador
de moléstia crénica incuravel, pela singularidade da situacéo, ndo viola a lei e se harmoniza com
a jurisprudéncia sobre o tema (STJ — Segunda Turma — RESP. 194678/RS — Relator o Eminente
Min. Hélio Mosimann — Julgado em 18/05/1999 — Publicado no DJ em 14/06/1999 — Pagina
00176).

MANDADO DE SEGURANCA. DOENCA PARA
(FENILCETONURIS). IMPORTACAO DE MEDICAMENTO PELO ESTADO
(LOFENALAC). CONCESSAO DA SEGURANCA. CONCESSAO EM HONORARIOS.
DESCABIMENTO. | — O Acdrdéo recorrido, ao conceder a seguranca, ndo violou o art. 1.° da
lei n.° 1.533, de 1951, achando-se em harmonia com os precedentes desta corte sobre a matéria.
I1- Em acdo de seguranca, ndo cabe condenagdo em honoréarios advocaticios (Sum. n.° 105/STJ).
11 — Recurso especial conhecido e parcialmente provido (STJ — Segunda Turma — RESP.
57608/RS — Relator o Eminente Min. Antonio de Padua Ribeiro — Julgado em 16/09/1996 —
Publicado no DJ em 07/10/1996 — Pégina 37626).

PROCESSUAL CIVIL — MANDADO DE SEGURANCA - RECURSO

ESPECIAL - FUNDAMENTACAO DE INDOLE CONSTITUCIONAL - APELAC}AQ
DE ASPECTOS FATICOS - LEIS N.°S 8.080/90 E 8.142/90 EXAMINADAS QUANTO A
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APLICABILIDADE DO ART. 196 DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1.A interposicdo de
recuso especial por alegada contrariedade ao art. 1.° da Lei n.° 1.533/51, sem a indicacdo da
disposicao de lei federal que, em decorréncia, teria sido contrariada ou nega vigéncia, ndo abre o
portico da admissibilidade (REsp. 26.897-2-GO — rel. Min. Jesus Costa Lima — DJU 24.5.93 —
agravo de instrumento n.° 78.035-PR — rel. min. José Dantas). 2 . Julgado lineado ao derredor de
disposicdes constitucionais e ao alcance de leis quanto a sua aplicabilidade, ndo se amolda a via
do recurso especial.3. Honorarios advocaticios incabiveis (Sumulas 105/STJ e 512/STF). 4.
Recurso parcialmente conhecido e provido quanto a condenagdo em honorarios advocaticios
(STJ — Primeira Turma — RESP. 57555/RS — Relator o Eminente Min. Milton Luiz Pereira —
Julgado em 18/09/1995 — Publicado no DJ em 16/10/1995 — Pagina 34610).

E evidente que hé& perfeita comportabilidade no pedido ora apresentado,
especialmente, porque estdo carreadas as provas da necessidade, bem como da urgéncia.

E assim se pleiteia através a ordem, porque é consabido que as Saude
Plblica é obrigacdo do Estado em abstrato, desimportando qual a esfera de poder que,
efetivamente, a cumpre pois a sociedade que contribui e tudo paga, indistintamente, ao ente
publico que lhe exige tributos cada vez mais crescentes, em todas e quaisquer esferas de poder
estatal.

Portanto, o indeferimento da concessdo da tutela antecipada e da ordem, ao
final, causaria danos irreparaveis a pessoa da paciente, pondo em risco a sua vida e saude.

Assim também, se posicionou o ilustre Desembargador Salvador Horéacio
Vizzoto, do Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul, Relator do Mandado de Seguranca n.°
596159988, que passamos a transcrever, in verbis:

“..Entdo, da conjugacdo das apontadas disposi¢cBes constitucionais,
interpretadas de modo conjugado e sistematico, resulta cristalino, que o direito a vida, a salde,
a integridade fisica e assim a dignidade da pessoa, estd garantido objetivamente pelo direito
material, residindo com o Estado a obrigacdo de assegura-lo independentemente de qualquer
vinculacdo da pessoa a sistema de seguridade social, descabendo falar, em normas
programaticas, como querem alguns e é sustentado nesta agdo. A natureza programatica das
normas inferiores e de sustenta¢do da norma fundamental insculpida no “caput” do art. 5.° da
Lei Maior, a meu sentir, é aparente e diz respeito apenas a complexa estrutura organizacional e
funcional do Estado Brasileiro, mas, evidentemente, ndo pode frustrar e, desse modo invalidar,
0 comando maior, para através de mecanismos de ordem meramente formal e burocratica,
invalida-lo. O Poder Executivo, das trés esferas de governo, havera de se mostrar apto e
competente para cumprir o direito que tem a saude e, assim, a vida, os seus jurisdicionados,
como assegura a Constituicdo Federal, no capitulo que trata dos direitos e garantias
fundamentais, especialmente no ‘“caput” do art. 5.°, como, de resto, ja sustentou, perante o
colendo Primeiro Grupo Civel e em outros feitos, o eminente Desembargador Tupinambé
Miguel Castro do Nascimento (MS n.° 592140180) .

De referir, ainda, na esteira dessa orientacdo, como reforco, o entendimento,
no sentido de que as normas antes apontadas, da Constituicdo Federal, se incluem entre aquelas
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de eficécia plena e aplicacdo imediata, porque, inclusive, até ja receberam regulamentacédo como
demonstrado no fundamentado voto do eminente Desembargador Elvio Schuch Pinto, ao
sustentar:

“Se tais normas constitucionais de prote¢do a vida, a saude, e as criangas
ndo se pudessem incluir entre aquelas de eficacia plena e aplicacdo imediata, o certo é que
depois da promulgacéo da Constituicdo foram editadas norma infraconstitucionais das quais o
proprio Estado da noticia, ao intervir nesses processos. Disse o Estado em todas as suas
intervengoes.: ‘Em razdo de tais normas constitucionais proclamadoras de uma nova sistematica
juridica, técnica e, podemos afirmar, financeiro-orcamentaria na area da salde foram editadas
as leis n.% 8.080, 19-9-1990, e n.° 8.142, de 28-12-1990, que vieram dispor: a primeira acerca
das condicGes para promocdo, protecdo e recuperacdo da salde, a organizacdo e 0
funcionamento dos servigos correspondentes; e a Ultima sobre a participacdo da comunidade na
gestdo do Sistema Unico de Saude e sobre as transferéncias intergovernamentais e recursos
financeiros na area de saude .

Nesse teor e sentido, precedentes jurisprudenciais da Quarta Camara Civel
daquele Tribunal, in verbis:

CONSTITUCIONAL - ADMINISTRATIVO - GARANTIA
CONSTITUCIONAL - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS EXCEPCIONAIS
PARA PESSOAS NECESSITADAS, NA FORMA DO ART. 196 DA CONSTITUICAO
FEDERAL.1. Direito a vida e a salude as pessoas sem condicGes de arcar com tratamento
médico. Obrigacdo do Municipio de fornecer os medicamentos excepcionais de uso freqlente e
permanentes sem necessidade de licitacdo para sua aquisicao, inteligéncia do art. 24, inciso 1V,
da Lei n.° 8.666/93.2.A apelo improvido. Confirmada a sentenga, em reexame necessario”(ACP
N.° 700000126888, J. 01/12/99, Rel. Des. Wellington Pacheco Barros).

FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DIREITO A SAUDE
GARANTIDO CONSTITUCIONALMENTE ARTIGO 196. OBRIGACAO SOLIDARIA
ENTRE OS ENTES ESTATAIS, CABENDO AO NECESSITADO A ESCOLHA DE
QUEM DEVA LHE FORNECER O EXAME DE RESSONANCIA MAGNETICA.
MUNICIPIO DE PORTO ALEGRE QUE ADERIU AO SISTEMA DE
DESCENTRALIZACAO DA SAUDE. Auséncia de prévia dotacdo orcamentaria comprova
desidia do municipio, mas ndo afasta a determinacdo legal. Licitacdo inexigivel nos termos da
Lei n.° 8.666/93. Apelo desprovido. Sentenga confirmada em reexame necessario (APC n.°
70000087643, Quarta Camara Civel, TJ/RS, Relator Des. Jodo Carlos Branco Cardoso, julgado
em 29/12/1999).

FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. ILEGITIMIDADE
PASSIVA NAO CONFIGURADA TANTO COM RELACAO AO ESTADO COMO AO
MUNICIPIO, ANTE A SOLIDARIEDADE EXISTENTE.A Lei n.° 9.908/93 firmou a
responsabilidade do Estado de fornecer medicamentos excepcionais aos necessitados. Auséncia
de prévia dotacdo orcamentaria comprova desidia do Estado, mas ndo afasta a determinagédo
legal. Licitagdo inexigivel nos termos da lei n.° 8.666/93. Ndo se admite fixagdo de honoréarios
em salarios minimos, inteligéncia da Sumula 201 do STJ. Apelo parcialmente provido apenas
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para alterar condenagdo em honorarios. Sentenga confirmada em reexame necessario, ressalvada
a verba honoraria (APC N.° 598.444.818, J. 12/05/99, Rel. Des. Jodo Carlos Branco Cardoso).

O legislador ordinario ao observar a frequente ocorréncia de demora na
prestacdo jurisdicional, fato este que causava ineficdcia no provimento final, instituiu, na
denominada reforma processual, o instituto da tutela provisoria, impondo ao Estado-Juiz a
concessao de plano do bem da vida postulado na exordial desde que preenchidos os requisitos
previstos no artigo 294 do Cddigo de Processo Civil, que preceitua, in verbis:

“Art. 294. A tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia ou
evidéncia.

Paragrafo Unico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou
antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental”.

O verbo poderé contido no caput do referido artigo, embora possa indicar
uma faculdade do magistrado, na realidade constitui obrigacdo, desde que preenchidos o0s
requisitos legais. Esta é a licdo do professor Nelson Nery Janior quando analisou o termo
semelhante previsto no Cédigo Civil anterior: “Embora a expressdo podera, constante do CPC
273 caput, possa indicar faculdade e discricionariedade do juiz, na verdade constitui obrigacao,
sendo dever do magistrado conceder a tutela antecipatoria, desde que preenchidos os
pressupostos legais para tanto, ndo sendo licito concedé-la ou nega-la pura e simplesmente.”?

Em outro dispositivo do Cédigo de Processo Civil resta clara a exigéncia de
indicacdo do pedido de tutela final, com a exposicdo da lide, do direito que se busca realizar e do
perigo de dano ou do risco ao resultado Gtil do processo:

“Art. 303. Nos casos em que a urgéncia for contemporanea a propositura
da acdo, a peticdo inicial pode limitar-se ao requerimento da tutela antecipada e a indicacao do
pedido de tutela final, com a exposicdo da lide, do direito que se busca realizar e do perigo de
dano ou do risco ao resultado util do processo”.

Ao analisar as provas coligidas e 0s requisitos previstos para a concessao da
tutela, depreende-se que se faz presente a existéncia de todos esses requisitos, que na verdade
materializam na propria observancia da Constituicdo Federal e das leis vigentes relacionadas a
matéria em questao.

A antecipacéo de tutela em ac¢Ges que objetivem a obrigacéo de fazer ou nédo
fazer possui previsao no art. 303 do Cédigo de Processo Civil, aplicavel a Acao Civil Publica por
forca do que dispde o art. 19 da lei 7.347/85, sendo relevante o fundamento da demanda e
havendo justificado receio de ineficacia do provimento final, o que ja ocorria no antigo Codigo
de Processo Civil, conforme Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery (Ob. Cit. p. 1149)
advertem que "Pelo CPC 273 e 461 8 3° com a redacdo dada pela Lei 8.952/94, aplicavel & ACP

1 Cddigo de Processo Civil Comentado e legislagdo extravagante. 7.ed. rev.
e ampl. S&o Paulo: RT, 2003, p.648.
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(LACP 19), o juiz pode conceder a antecipacéo da tutela de mérito, de cunho satisfativo, sempre
que presentes 0s pressupostos legais. A tutela antecipatoria pode ser concedida quer nas a¢des de
conhecimento, cautelares e de execucdo, inclusive de obrigacdo de fazer ou néo fazer".

A aplicabilidade da antecipacdo da tutela na acdo civil publica é tema
abordado por Lucia Valle Figueiredo, citada por Rodolfo de Camargo Mancuso (In: A¢édo Civil
Publica, 5% edicdo, p. 145, Editora Revista dos Tribunais), com base no antigo Codigo de
Processo Civil, que assim leciona: "Deverd o magistrado pela prova trazida aos autos, no
momento da concessao da tutela, estar convencido de que, ao que tudo indica - 0 autor tem razdo
e a procrastinacdo do feito ou sua delonga normal poderia pér em risco o0 bem de vida protegido -
dano irreparavel ou de dificil reparacdo. A irreparabilidade do dano na acdo civil pablica é
manifesta, na hipdtese de procedéncia da agdo. A volta do ‘status quo’ ante ¢ praticamente
impossivel e o ‘fluid recovery’ ndo sera suficiente a elidir o dano. Mister também salientar que
os valores envolvidos na acao civil puablica tém abrigo constitucional. A lesdo a ditos valores
sera sempre irreparavel (danos ao meio ambiente, ao consumidor, a bens e direitos de valores
historico, turistico e paisagistico)”. Finalmente, o que resta em sintonia com o novo Codigo de
Processo Civil, que ndo proibiu nas acdes coletivas.

No Cddigo de Defesa do Consumidor, a previsdo legal encontra-se no artigo
84, paragrafo 3o, onde enseja a concessdo de tutela liminarmente ou apds justificacdo prévia,
quando for relevante o fundamento da demanda e houver justificado receio de ineficacia do
provimento final. Ja Lei n° 7.347/85, que disciplina a acéo civil publica, contém expresso
preceito permissivo do deferimento de medida liminar, regulando no seu art. 12 que “Podera o
juiz conceder mandado liminar, com ou sem justificacdo prévia, em decisdo sujeita a agravo”.
Em face da absoluta harmonia com o instituto regulado do art. 303, do Codigo de Processo Civil,
tem-se por inegavel a natureza antecipatoria da medida liminar encartada no Cédigo de Defesa
do Consumidor e na Lei da A¢do Civil Publica.

Desta feita, mister se faz que providéncias urgentes e inadiaveis sejam
tomadas, a fim de que essa paciente ndo sofra ainda mais com essa falta do servigo publico. Séo
requisitos para a concessdo da tutela a relevancia do fundamento da demanda e o justificado
receio de ineficacia do provimento final, em sintese o fumus boni iuris e o periculum in mora. Os
direitos dos mesmos encontram-se exposto na fundamentagdo supra, corroborado pela
comprovacao documental anexa. A plausibilidade do direito é facilmente verificavel através das
razBes ja apresentadas, principalmente considerando-se os dispositivos legais citados. Sem
maiores esforcos, constata-se que a relevancia do fundamento juridico. Conforme declinado, o
ordenamento juridico ndo contemporiza com as posi¢des dos requeridos diante dessa situacéo,
antes, regula postura diametralmente oposta, afastando categoricamente a situagdo de falta como
essa. Assim, uma vez comprovadas as condigdes gerais e particulares exigidas pelo artigo 294 e
ss do Cddigo de Processo Civil, a concessdo da tutela antecipada pleiteada se faz mister.
Destacando-se que, ndo ha perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ja que o direito a
vida e a saude é previsto constitucional e legalmente, sendo obrigacéo do poder publico garantir
esse servigo publico.  Registre-se, ainda, a necessidade da incidéncia das regras do paragrafo
unico do artigo 297 e art. 536, § 1°, todos do Codigo de Processo Civil, isto é, da fixacdo de
multa didria e se for o caso de medida equivalente para concretizagdo da tutela especifica
pleiteada, mormente no que tange a obrigacdo de fazer do requerido. Atente-se que a tutela
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especifica positivada no § 1° do artigo 536, tendo por objetivo proteger as obrigacGes de fazer e
de ndo fazer que decorrem ex contratu ou ex lege, também permite que o juiz, a fim de assegurar
0 resultado pratico correspondente aos direitos previstos no ordenamento juridico, bem como a
efetiva prevencdo de danos ao cidadao, estipule um fazer (mandatory injunction) ou um néo-
fazer (prohibitory injunction) ao requerido, salientando a natureza mandamental da sentenca
coletiva.  Por simetria, tendo em vista as permanéncias dos mesmos objetivos no Novo Cadigo
de Processo Civil, comparando-se com o anterior, resta valida de Luiz Guilherme Marinoni ao
comentar sobre o direito a tutela jurisdicional efetiva ¢ o poder do juiz “(...) a solugdo foi
estabelecer regras que conferissem maior poder ao juiz, dando-lhe a oportunidade de conformar
0 processo segundo as peculiaridades dos casos concretos. Exemplo disso se encontra nos arts.
84 do CDC e 461 do CPC. Como se sabe, tais artigos, voltando-se para a possibilidade de
imposicdo de um fazer ou de um ndo-fazer, permitem que o juiz conceda a tutela especifica ou
determine providéncias que assegurem resultado pratico equivalente (caput). Além disso, da-se
ao juiz o poder de, segundo as circunstancias do caso concreto, ordenar sob pena de multa (84°)
ou decretar medida de execucdo direta (que estdo somente exemplificadas no 85°, tanto no curso
do processo (§3°) quanto na sentenga (§4°)”.2

A tutela da obrigacdo na forma especifica é reflexo da tomada de
consciéncia de que é imprescindivel, dentro da sociedade contemporanea, dar ao jurisdicionado o
bem que ele tem direito de receber, e ndo apenas 0 seu equivalente em pecunia. Nesse sentido,
destaca KAZUO WATANABE que importa, mais do que a conduta do devedor, o resultado
prético protegido pelo Direito, correspondente & obrigacéo, em sua plenitude. (E o que se Ié do
artigo 273, § 3° c/c §§4° e 5° do artigo 461 do CPC), do mesmo Diploma: “A conversdo da
obrigacdo em perdas e danos somente sera admissivel se por elas optar 0 autor ou se impossivel a
tutela especifica ou a obtencdo do resultado pratico correspondente.” O intuito ¢ de criar uma
tutela capaz de impedir na pratica, a repeticdo ou a continuacao do ilicito, bem como uma tutela
capaz de remover o ilicito continuado, para que danos ndo ocorram, ndo se multipliguem ou nédo
sejam potencializados.  Os direitos difusos e coletivos sdo protegidos por normas que definem
condutas ilicitas com o escopo de evitar danos. A tutela especifica, instrumentalizada através de
uma ordem que impde um ndo fazer ou um fazer sob pena de multa, volta-se exatamente a evitar
a pratica, a continuacéo ou a reparac¢do do ilicito. Faz-se necessaria sempre que o fornecedor tem
0 dever de agir e sua omissdo leva a prejuizos de direitos individuais ou metaindividuais.
Ressalta Luiz Guilherme Marinoni: “E importante deixar claro, principalmente em virtude do
crescente nimero de servigos publicos concedidos a particulares, que € possivel e necessario,
para a efetividade da tutela dos direitos, o uso da inibitoria em face das concessionérias de
servicos publicos. (...) O usuario ou legitimado a acéo coletiva, ndo s6 tem direito de evitar um
comportamento comissivo ilicito da concessionaria, mas também o de exigir, em caso de
omissdo ilegal, que a concessiondria pratique ato tendente a corrigir sua omissdo.” (In: Tutela
Especifica, editora RT, p. 121).  Esta acdo, justamente porque pode ordenar um fazer ou néo
fazer, presta-se para impedir a pratica, a continuacdo ou a repeticdo de um ilicito, o que é
fundamental quando se pensa na efetividade da tutela dos direitos.  Outrossim, esta evidente o
justificado receio de ineficacia do provimento final. Pelo ja exposto, claro é o intuito da lei de
evitar o dano, antes mesmo que ocorra. Assim, com 0 atraso na prestacdo jurisdicional, os
servidores continuardo irremediavelmente prejudicados em suas sobrevivéncias.

2 4 Técnica processual e tutela dos direitos. Sdo Paulo: RT, 2004, p.289.
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O atraso na prestacdo jurisdicional, portanto, equivale a denegacdo de
justica, principalmente no caso sub judice, onde se tem por objetivo regulamentar direitos sociais
de envergadura. Em sintese, deixar de conceder a tutela antecipada pleiteada ou aprecia-la
somente quando da prolacdo da sentenga, equivale, em termos praticos, a autorizar a consumacao
de danos irreparaveis ou de dificil reparacdo.  Estdo presentes, portanto, os requisitos do artigo
303, do Cadigo de Processo Civil, j& que os elementos trazidos a colagdo séo aptos para imbuir o
magistrado do sentimento de que a realidade fatica corresponde ao relatado, levando-se,
outrossim, em consideracdo que o pleito se baseia em solido entendimento pretoriano e que a
demora do provimento jurisdicional sé acabara por prolongar, em demasia, a situacdo de
padecimento dos mesmos.

Alias o Estatuto, assim como o art. 303 do CPC para a concessao da tutela
antecipatoria ndo exigem sequer a probabilidade de dano irreparavel ou de dificil reparacdo,
basta perigo de dano ou risco ao resultado Gtil do processo. E no caso sub judicie conforme
mencionado alhures foi demonstrada, até mesmo a probabilidade do dano, razdo pela qual o
deferimento da antecipacéao da tutela se faz mister.

Quem quer que se meta a calcular o custo-beneficio de uma doenca, ha de
se deparar com a necessidade de calcular qual é o custo de uma vida humana. Se alguém for
capaz de realizar este célculo, pode se considerar incluido no rol dos que precisam de
tratamento. (In Jornal da Tarde, 24.10.1998, “A Saude Mental e a Cereja”, L.F. Barros).

DO CABIMENTO DAS ASTREINTES

Ainda, perfeitamente cabivel a imposicéo de astreintes:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RECURSO
ESPECIAL. TRATAMENTO DE SAUDE E FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS A
NECESSITADO. OBRIGACAO DE FAZER. FAZENDA PUBLICA.
INADIMPLEMENTO. COMINACAO DE MULTA DIARIA. ASTREINTES.
INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO. 1. Acdo Ordinéria c/c pedido de tutela antecipada
ajuizada em face do Estado objetivando o fornecimento de medicamento de uso continuo e
urgente a paciente portadora de cirrose biliar primaria. 2. A funcdo das astreintes é vencer a
obstinacdo do devedor ao cumprimento da obrigacéo e incide a partir da ciéncia do obrigado e da
sua recalcitréncia.3. In casu, consoante se infere dos autos, trata-se obrigacdo de fazer,
consubstanciada no fornecimento de medicamento a pessoa portadora de cirrose biliar primaéria,
cuja imposicdo das astreintes objetiva assegurar o cumprimento da decisdo judicial e
consequentemente resguardar o direito a saude.4. "Consoante entendimento consolidado neste
Tribunal, em se tratando de obrigacéo de fazer, é permitido ao juizo da execucdo, de oficio ou a
requerimento da parte, a imposicdo de multa cominatoria ao devedor, mesmo que seja contra a
Fazenda Publica." AGRGRESP 189.108/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.04.2001).5.
Precedentes jurisprudenciais do STJ: RESP 490228/RS, RelatorMinistro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 31.05.2004; AGRGRESP440686/RS, Felix Fischer, DJ de 16.12.2002; AGRESP
554776/SP, Relator Ministro Paulo Medina, DJ de 06.10.2003; AgRgREsp189.108/SP, Relator
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Ministro Gilson Dipp, DJ 02.04.2001 e AgRgAg334.301/SP, Relator Ministro Fernando
Gongcalves, DJ 05.02.2001.6. Recurso especial provido. (STF, REsp 715974 / RS, Rel. Ministro
Luiz Fux, 12 Turma, j. 08/11/2005, DJ 28.11.2005 p. 217).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CPC, ART. 557, § 1°-A.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR RESPALDADA EM JURISPRUDENCIA
DO TRIBUNAL A QUE PERTENCE. TRATAMENTO DE SAUDE E INTERVENQAO
CIRURGICA A NECESSITADO. OBRIGAQAO DE FAZER. FAZENDA PUBLICA.
INADIMPLEMENTO. COMINACAO DE MULTA DIARIA. ASTREINTES.
INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO. 1. Acdo Ordinéria c/c pedido de tutela antecipada
ajuizada em face do Estado objetivando a transferéncia do autor para o Hospital Redentor em
Porto Alegre a fim de submeter-lo a intervencgdo cirurgica para colocacdo de protese na perna
esquerda.2. A aplicacdo do art. 557 do CPC pressupde que o julgador, ao isoladamente, negar
seguimento ao recurso, confira a parte, prestacao jurisdicional equivalente a que seria concedida
acaso o processo fosse julgado pelo 6rgao colegiado. 3. A ratio essendi do dispositivo, com a
redacdo dada pelo art. 1° da Lei 9.756/98, visa desobstruir as pautas dos tribunais, dando
preferéncia a julgamentos de recursos que encerrem matéria controversa, a luz principio da
efetividade. 4. A funcdo das astreintes é vencer a obstinacdo do devedor ao cumprimento da
obrigagdo e incide a partir da ciéncia do obrigado e da sua recalcitrancia. 5. In casu, consoante se
infere dos autos, trata-se obrigacdo de fazer, consubstanciada na realizacdo de intervencéo
cirrgica para a colocagcdo de préotese na perna esquerda do paciente, ora Recorrente, cuja
imposicdo das astreintes objetiva assegurar o cumprimento da decisdo judicial e
conseqlientemente resguardar o direito a salde. 6. "Consoante entendimento consolidado neste
Tribunal, em se tratando de obrigacdo de fazer, é permitido ao juizo da execucao, de oficio ou a
requerimento da parte, a imposicdo de multa cominatdria ao devedor, mesmo que seja contra a
Fazenda Publica." (AGRGRESP 189.108/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.04.2001).
7. Precedentes jurisprudenciais do STJ: RESP 490228/RS, Relator Ministro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 31.05.2004; AGRGRESP 440686/RS, Felix Fischer, DJ de 16.12.2002;
AGRESP 554776/SP, Relator Ministro Paulo Medina, DJ de 06.10.2003; AgRgREsp
189.108/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ 02.04.2001 e AgRgAg 334.301/SP, Relator
Ministro Fernando Goncalves, DJ 05.02.2001. 8. Recurso especial parcialmente provido (STF,
REsp 715974/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, 12 Turma, j. 08/11/2005, DJ 28.11.2005 p. 220).

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CPC, ART. 557, § 1°-A.
DECISAO MONOCRATICA DO RELATOR RESPALDADA EM JURISPRUDENCIA
DO TRIBUNAL AQUE PERTENCE. TRATAMENTO DE SAUDE E INTERVENCAO
CIRURGICA A NECESSITADO. OBRIGACAO DE FAZER. FAZENDA PUBLICA.
INADIMPLEMENTO.COMINACAO DE MULTA DIARIA. ASTREINTES.
INCIDENCIA DO MEIO DE COERCAO.1. Acdo Ordinaria c/c pedido de tutela antecipada
ajuizada em face do Estado objetivando a transferéncia do autor para o Hospital Redentor em
Porto Alegre a fim de submeter-lo a intervencdo cirdrgica para colocacdo de prétese na perna
esquerda.2. A aplicacdo do art. 557 do CPC pressupde que o julgador, ao isoladamente, negar
seguimento ao recurso, confira a parte, prestacao jurisdicional equivalente a que seria concedida
acaso o processo fosse julgado pelo 6rgdo colegiado.3. A ratio essendi do dispositivo, com a
redacdo dada pelo art. 1°da Lei 9.756/98, visa desobstruir as pautas dos tribunais, dando
preferéncia a julgamentos de recursos que encerrem matéria controversa, a luz principio da
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efetividade.4. A funcdo das astreintes é vencer a obstinacdo do devedor ao cumprimento da
obrigacao e incide a partir da ciéncia do obrigado e da sua recalcitrancia.5. In casu, consoante se
infere dos autos, trata-se obrigacdo de fazer, consubstanciada na realizagdo de intervencéo
cirurgica para a colocacdo de prétese na perna esquerda do paciente, ora Recorrente, cuja
imposicdo das astreintes objetiva assegurar 0 cumprimento da decisdo judicial e
conseqiientemente resguardar o direito a saude.6. "Consoante entendimento consolidado neste
Tribunal, em se tratando de obrigacdo de fazer, é permitido ao juizo da execucao, de oficio ou a
requerimento da parte, a imposicdo de multa cominatdria ao devedor, mesmo que seja contra a
Fazenda Publica." (AGRGRESP189.108/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.04.2001).7.
Precedentes jurisprudenciais do STJ: RESP 490228/RS, Relator Ministro José Arnaldo da
Fonseca, DJ de 31.05.2004; AGRGRESP440686/RS, Felix Fischer, DJ de 16.12.2002; AGRESP
554776/SP,Relator Ministro Paulo Medina, DJ de 06.10.2003; AgRgREsp189.108/SP, Relator
Ministro Gilson Dipp, DJ 02.04.2001 e AgRgAg334.301/SP, Relator Min. Fernando Gongcalves,
DJ 05.02.2001.8. Recurso especial parcialmente provido.

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. EMBARGOS DE
DECLARAQAO.PRETENSAO DE REEXAME DE MATERIA DE MERITO
(TRATAMENTO DE SAUDE E FORNECIMENTODE MEDICAMENTOS A
NECESSITAD0.0BRIGAQAO DE FAZER.FAZENDA PUBLICA.INADIMPLEMENTO.
COMINACAO DE MULTA DIARIA. ASTREINTES. INCIDENCIA DOMEIO DE
COERCAO). INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS DO ART. 535, E INCISOS, DO
CPC.1.Assentando o aresto recorrido que: Consoante entendimento consolidado neste Tribunal,
em se tratando de obrigacdo de fazer, é permitido ao juizo da execucdo, de oficio ou a
requerimento da parte, a imposicdo de multa cominatéria ao devedor, mesmo que seja contra a
Fazenda Publica. (AGRGRESP 189.108/SP, Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.04.2001)"
revela-se nitido o carater infringente dos embargos.2. Deveras, é cedico que inocorrentes as
hipoteses de omissdo,contradicdo, obscuridade ou erro material, ndo h4 como prosperar o
inconformismo, cujo real objetivo é a pretensdo de reformar o decisum no que pertine a
incidéncia de imposto de renda sobre a verba referente a possibilidade de imposicdo das
astreintes ao ente estatal, o que é inviavel de ser revisado em sede de embargos dedeclaracao,
dentro dos estreitos limites previstos no artigo 535 do CPC.3. Embargos de declaracéo rejeitados
(STF, EDcl no REsp 699495/RS, Rel. Min. Luiz Fux, 12 Turma, j. 18/10/2, DJ 14.11.2005, p.
210).

DOS PEDIDOS

Ante o0 exposto, o Ministério Publico Estadual, por seu Promotor de
Justica, oferece a presente, requerendo o seguinte:

a) Que o ESTADO DO PARA e o MUNICIPIO DE CAPITAO POCO
fornecam atendimento médico integral e continuo e cirdrgico a paciente ANNA DELEANNY
DE MORAES MESQUITA entregando-lhes todos os medicamentos e materiais necessarios para
tratamento em quantidades suficientes, devido ndo possuir condi¢cBes para custea-los, ndo
havendo possibilidade de tratamento no territério municipal, com recursos préprios, custeando-
Ihes todas as despesas de transporte, alimentacéo e hospedagem, inclusive aos acompanhantes,
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fornecendo-se transporte em veiculo adequado, em razdo de sua impossibilidade de manter o
tratamento e garantir o seu transporte, caso necessario;

b) A procedéncia do pedido, com a confirmagdo da tutela antecipada
concedida, garantindo-se o tratamento médico integral e continuo e cirdrgico a crianga com as
entrega de todos os medicamentos necessarios e materiais para tratamento suficientes, ndo
havendo possibilidade de tratamento no territdrio municipal, com recursos préprios, custeando-
Ihes todas as despesas de transporte, alimentacdo e hospedagem, caso necessario;

c) Prova do alegado com os documentos apresentados, outros que por bem
sejam requisitados por este Douto Juizo, bem como pela producgdo de prova documental, pericial
e testemunhal;

d) A cominacdo de multa diaria, equivalente a 100 (cem) salarios minimos
por dia de descumprimento da ordem judicial de concessdo de tutela antecipada e da final, e por
cada dia de ndo atendimento integral, ndo havendo possibilidade de tratamento no territdrio
municipal, a ser revestida para o Fundo Municipal dos Direitos da Crianca e do Adolescente (art.
213,82.° do ECA eart. 12 da Lei n.° 7.347/85);

e) As citacdes dos réus ESTADO DO PARA, por seu representante
judicial, na forma do art. 187 da Constituicdo do Estado do Pard, a PROCURADORIA GERAL
DO ESTADO, na Tv. Padre Eutiquio, n.° 1671, Batista Campos, Belém/PA, e MUNICIPIO DE
CAPITAO POCO-PA, por seu gestor municipal, no endereco exposto acima.

Ainda, requer a priorida

na tramitagédo do feito.

Capitdo Poco-Para, 28 de marco de 2019.

Portaria n°. 3.17%/2012-MP/PGJ

ROL DE DOCUMENTOS ANEXOS:

1. Laudo médico;

2. Copias dos documentos pessoais da paciente;

3. Copias de documentos médicos;

4. Demais documentos de tramitagdo do seu pleito na Promotoria de Justica (SIMP).
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